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Palabras preliminares

uando escribo esta especie de introduccion, en octubre

de 2020, lo hago en medio del confinamiento al que nos
ha sometido la pandemia de Covid-19. Debido a ello he po-
dido aprovechar la oportunidad de disponer de mas tiempo
para la reflexion en torno a diversos problemas socioecono-
micos y politicos que enfrenta México, aunque también los
viven todos los paises, con sus particularidades.

Empero, no solamente ha servido ese tiempo para la
reflexion sino para escribir sobre temas de interés social
como es la pandemia* que, segun algunos expertos en salud
publica, llego para quedarse.

Gracias a la libertad de que gozamos quienes trabaja-
mos como profesores-investigadores en instituciones como
la uNaM podemos dedicarnos a investigar cuestiones rele-
vantes que suceden sin previo aviso puesto que la realidad

* Véase mi libro que auin no termino de escribir en diciembre de 2020,
pero ya estan disponibles varios capitulos en mi pagina electronica
(www.raulrojassoriano.com): Enfoque sociologico sobre la pandemia
de Covid-19. Enigmas y desafios a la ciencia. Cabe senalar que los
capitulos se modifican cada cierto tiempo dependiendo de la nueva
informacion que surja dia tras dia sobre dicha pandemia.
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no esta sujeta en cuanto a su desarrollo y cambios a esque-
mas definidos de una vez y para siempre.

Como investigadoras e investigadores debemos es-
tar preparados para afrontar situaciones inéditas e insolitas
y estar disponibles todo el tiempo para asumir la busqueda
de conocimientos cientificos cuando las circunstancias lo re-
quieran en el sentido de profundizar en el conocimiento de
problemas que afectan a un grupo social o a la sociedad ente-
ra, a fin de ofrecer recomendaciones que sirvan para disefiar
politicas y estrategias que orienten la realizacion de acciones
concretas para reducir o eliminar, de ser posible, las proble-
maticas que afectan el bienestar de la colectividad.

En el presente libro expongo algunas experiencias de
investigacion que he vivido sin que hubieran estado previa-
mente serialadas como parte de un plan de trabajo sancio-
nado por la burocracia institucional. Tales experiencias se
han documentado y publicado en textos que se citan en el ca-
pitulo correspondiente; ello con el propdsito de que se utilice
el conocimiento derivado de esos trabajos de investigacion
para orientar nuevas pesquisas y como parte del objetivo de
este libro: mostrar que la investigacion no puede estar su-
jeta a lineamientos burocrdticos que asfixian la creatividad
al igual que generan diversos problemas de salud organicos
y mental-emocionales a las y los trabajadores de la ciencia,
debido a los plazos fijados para entregar avances de los pro-
yectos o su terminacion.

Aunado a esto se enfrentan las limitaciones en la
disposicion de recursos para realizar las investigaciones,
lo cual repercute en el nivel de profundidad de las pes-
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quisas, situacion que se estd recrudeciendo con el surgi-
miento de la pandemia de Covid-19, lo cual afectard en
los proximos afios la asignacidén de recursos para llevar
a cabo proyectos de investigacion. Se dara prioridad a
aquellos que las autoridades correspondientes decidan
que son esenciales, de conformidad con el proyecto po-
litico de los gobernantes de cada pais.

Estos planteamientos relacionados con el trabajo de
investigacion, y que la practica profesional ha mostrado su
validez desde mi perspectiva filosofica y epistemologica, se
pueden resumir en tres ejes centrales que son parte de mi
propuesta metodologica, mismos que he expuesto en con-
ferencias y diversos textos: la investigacion es un proceso
sociohistorico, dialéctico y objetivo-subjetivo.

En el libro Reprobarian los cientificos mas famosos
del mundo si se hubiesen sometido a los sistemas de evalua-
cion como el del Conacyt (México) amplio mis reflexiones
sobre lo antes expuesto con base en mi practica investigativa
y, sobre todo, considerando la experiencia de cientificas y
cientificos de diversas épocas y areas del conocimiento.

Decidirse a escribir una tesis, un articulo o un libro im-
plica —ademas de contar con las experiencias e informacion
suficientes y pertinentes— tener la disposicion animica para
asumir el reto: dejar de lado ciertas actividades personales y
profesionales para trabajar con ahinco en el nuevo proyecto,
al igual que quitandole horas al suefio. Asimismo, se enfren-
tan frustraciones y bloqueos que muestran en la practica que
exponer por escrito las experiencias y la informacion reco-
pilada sobre el tema de nuestra disertacion, informacion que



RAUL Rojas SORIANO

se enriquece dia a dia, es un reto quiza mayor que el mismo
hecho de investigar.

Al escribir cualquier texto se revela que es un proceso
profundamente humano y dialéctico, y que la actividad del
investigador-escritor-divulgador del conocimiento se en-
cuentra situada en cierto contexto sociohistorico que puede
coadyuvar o dificultar la actividad de exponer por escrito
nuestras aportaciones.

Si se logran superar los diversos desafios que se pre-
sentan a cada momento de la escritura es posible que nues-
tros textos trasciendan y sirvan no solamente para enriquecer
el acervo de conocimientos en el campo de estudio respecti-
Vo, SIN0 que sean una guia para orientar nuestras pesquisas
y/o estrategias y acciones concretas para transformar la rea-
lidad en beneficio de la sociedad, sobre todo de los grupos
con mayores carencias socioeconomicas.

Antes de concluir esta especie de introduccion cabe
destacar la participacion activa, critica y propositiva del
Mtro. Gerardo Perfors-Barradas y de la Dra. Abigail Jimé-
nez Franco, quienes son los representantes de los grupos de
becarios del doctorado (“Asociacion de becarios de doc-
torado en el Extranjero «Carlos Pellicer Camara»”) y pos-
doctorado (“Cientificos Mexicanos en el Extranjero”) del
Conacyt (2019-2020), respectivamente. Sin duda, su parti-
cipacion permanente fue decisiva para lograr los objetivos
que se consiguieron en 2019, en beneficio de los dos grupos
de becarios. Les agradezco mucho la confianza que deposi-
taron en mi persona al solicitarme, con la anuencia de sus
representados, que participara en calidad de su representante
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ante esa institucion para intervenir, siempre de comun acuer-
do con los dos grupos, en las decisiones y acciones que se
organizaron para exigir al Conacyt el cumplimiento de sus
obligaciones.

[gualmente, agradezco la solicitud que me hizo llegar
la Dra. Nofret B. Herndndez Vilchis, una de las represen-
tantes de un grupo de aspirantes a becarios del Conacyt
para estudiar su posdoctorado en México, a fin de apoyar-
los para conseguir sus objetivos. La participacion activa y
critica de la Dra. Herndndez Vilchis ha sido relevante para
avanzar en la solucion del problema que genero su lucha.

Aprovecho el espacio para dejar constancia del apoyo
permanente e invaluable que me brind6 la Mtra. Claudia del
Carmen Aranda Cotero en la bisqueda minuciosa y critica
de informacion sobre los temas que se abordan en este libro,
asi como su apoyo en el analisis riguroso de los materiales
recopilados. Sus diversas aportaciones me permitieron avan-
zar en la redaccion del texto y enriquecer su contenido. En
la version final consideré sus fundamentados comentarios y
concienzudas recomendaciones.

También agradezco al socidlogo Carlos Alberto Martinez
Islas su valiosa participacion profesional activa y propositiva en el
proceso mencionado, concretamente en la revision cuidadosa
del libro y de los documentos redactados, al igual que por sus
excelentes observaciones y sugerencias, las cuales tomé en
cuenta para mejorar el contenido y la presentacion del libro.
Ademas, el diseno de la portada fue obra suya.

Dr. Raul Rojas Soriano
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I. Algunas reflexiones sobre el proposito de la
investigacion desde una perspectiva social y
humana

. Cuando escribia estas notas, en noviembre de 2019, me

lleg6 una invitacion de la Maestria en Ciencias Sociales
de FLACsO (Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales),
institucion de la UNEsScO™*, para que fungiera como miembro
del jurado para dictaminar una tesis de esa maestria.

La carta oficial en la que se solicita mi participacion
contiene un parrafo en letras negritas (que incluyo mas
adelante) lo cual avala lo que he expresado en el libro antes
citado: Reprobarian los cientificos mas famosos del mundo
si se hubiesen sometido a los sistemas de evaluacion como
el del Conacyt (México). Me refiero a que la forma de proce-
der en las instituciones educativas dedicadas a la formacion
de docentes e investigadores refuerza la concepcion lineal,
esquematica y ahistorica, prevaleciente en los sistemas de
evaluacion dominados por las exigencias del modelo neoli-
beral, como si estuviéramos en una fabrica, con una organi-
zacion eficientista para racionalizar al extremo los recursos,

* Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia
y la Cultura (UNESCO).
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siguiendo la maxima: “Dime cudnto haces y en qué tiempo,
y te diré cuanto vale tu trabajo”.

Tal situacion la viven las personas de todos los paises
que estudian en una institucion en la que se forman investiga-
doras e investigadores, ya sea de caracter publico o privado,
o se realizan investigaciones en distintas areas del conoci-
miento, como es el caso del Sistema Nacional de Investiga-
dores de México*.

Por un lado se impone la necesidad de cumplir con
los requisitos de calidad del trabajo de acuerdo con los
lineamientos institucionales; por el otro, la necesidad de
concluirlo a tiempo, para mantener sus becas, o para per-
manecer en el nivel del escalafon en donde se les ubico al in-
gresar al sistema de evaluacion correspondiente, o solicitar
su promocion al siguiente nivel, a fin de seguir disfrutando
de los apoyos economicos, asi como lograr reconocimientos
sociales e institucionales para engrosar su curriculum vitae.

Regresando a la invitacién que me hizo FLACSO, la de
formar parte del jurado para dictaminar una tesis de maes-
tria, tal solicitud vino a reafirmar aun mas la necesidad de
publicar este libro en el sentido de mostrar la exigencia
de concluir las investigaciones en el tiempo establecido, en
este caso, para dejar una constancia plena —evidencia, diran
los guardianes del orden establecido— ante el mundo acadé-
mico-cientifico de la Excelencia de la institucion. Enseguida
presento el parrafo (con letra negrita en el original) de la

* E121 de septiembre de 2020 se publicé en el Diario Oficial de la Fe-
deracion el nuevo reglamento del Sistema Nacional de Investigadores.

Enlace: http://dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5600871&fe-
cha=21/09/2020.
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carta* que me envio FLACSO, al cual me referi antes, para
solicitar mi intervencion como miembro del jurado en una
tesis de maestria:

“Nuestro Programa tiene plazos estrictos para la
titulacion, por lo que en el sexto y ultimo cuatri-
mestre, los alumnos deberan entregar el borrador
final de la tesis el 29 de mayo de 2020 y presentarse
en el correspondiente examen de grado durante los
meses de julio y agosto del mismo afno”.

En la respuesta a dicha peticion institucional, me ne-
gué respetuosamente a fungir como sinodal de esa tesis de
maestria luego de leer el parrafo anterior del comunicado
oficial, en el que se expresa de modo tajante una concepcion
del proceso investigativo a la que he criticado en textos, cla-
ses y conferencias puesto que va en contra de mi forma de
pensar y de hacer investigacion.

La practica me permite sefialar que la investigacion
es un proceso sociohistorico, razdon por la cual no deberia
estar sujeta a restricciones burocraticas institucionales, pues
cada pesquisa tiene su propio tiempo en funcion de multiples
variables y situaciones que se presentan en su realizacion,
como se advierte cuando analizamos la manera como proce-
dieron cientos de cientificas y cientificos de todas las €épocas
y areas del conocimiento que han hecho aportaciones trasce-
dentes en su respectivo campo.

La pandemia de Covid-19 viene a reforzar lo que ex-
preso en el sentido de que una cosa son los buenos deseos de

* El documento completo puede consultarse en el anexo 1.
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quienes organizan e instrumentan las politicas institucionales
respecto al desarrollo de la ciencia y tecnologia, y otra, muy
diferente, lo que la realidad permite hacer. Cuando escribo
estas lineas, el 8 de septiembre de 2020, los medios de co-
municacion y redes sociales de todo el mundo dan a cono-
cer una noticia que retrasa el desarrollo de una vacuna para
prevenir la enfermedad debido a una situacion inesperada
que enfrenta el equipo cientifico de AstraZeneca. Compar-
to la fuente: “AstraZeneca frena ensayos de vacuna contra
Covid-19 por efectos adversos en paciente”, periddico Milenio,
8 de septiembre de 2020. Enlace: https://www.milenio.com/

ciencia-y-salud/vacuna-astrazeneca-covid-suspende-ensay-
os-efectos-secundarios. Fecha de consulta: 10 de septiembre

de 2020.

Posiblemente por la urgencia sanitaria debido a la pan-
demia de Covid-19 fue que dias después se anuncid que As-
traZeneca reanudaria las pruebas de su vacuna. Enseguida
presento una nota periodistica al respecto:

Los ensayos clinicos para la vacuna AstraZeneca
Oxford contra el coronavirus, AZD1222, se han rea-
nudado en el Reino Unido tras recibir confirmacion
de la Autoridad de regulacion sanitaria, informo la
compariia.

AstraZeneca notifico el miércoles [10 de sep-
tiembre de 2020, aunque algunos medios lo hicieron
desde el 8 del mismo mes] que habia interrumpido
«voluntariamentey las pruebas de la vacuna que esta
elaborando junto a la Universidad de Oxford después
de detectar que uno de los voluntarios habia desarro-
llado una enfermedad «inexplicaday.
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Un comité independiente examino las medidas
de seguridad de los ensayos, un paso que tanto la mul-
tinacional como la Organizacion Mundial de la Salud
(oms) calificaron de rutinario en estos casos.

El comité «ha concluido sus investigaciones y
ha confirmado a la autoridad que los ensayos son se-
gurosy, anadio AstraZeneca. (“‘AstraZeneca reanuda
pruebas de vacuna contra Covid-19”, Enlace: https:/
www.excelsior.com.mx/global/astrazeneca-reanu-
da-pruebas-de-vacuna-contra-covid-19/1405322. Fe-
cha de consulta: 14 de septiembre de 2020).

La reanudaciéon de los ensayos de la vacuna de As-
traZeneca y de la Universidad de Oxford era de esperarse
ya que se realizo en tiempo récord debido en gran parte a
la presion para, por un lado, tener la vacuna a la brevedad
posible para proteger a la poblacion del virus y, por el otro,
para ser de las primeras compaiiias en conseguir el objetivo;
ello, por el reconocimiento social y del mundo cientifico y, a
la vez, con el fin de obtener las mayores ganancias. No pue-
de ignorarse en este breve analisis que las investigaciones
se realizan en un contexto neoliberal en el que se imponen
exigencias de eficiencia para lograr el proposito, con el afan
de vencer a la competencia.

Sin embargo, a raiz del anuncio de la suspension de las
pruebas de dicha vacuna se present6d una situacién que, de
alguna manera, puede perjudicar el desarrollo de otras va-
cunas. El 15 de septiembre de 2020, el periddico Milenio pu-
blicd un articulo sobre el retiro de voluntarios para participar
en los ensayos que realiza la compaiiia Johnson & Johnson en
Espaia para generar otra vacuna. Incluyo parte del reportaje:

17
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Algunos voluntarios de la vacuna contra el corona-
virus de Johnson & Johnson han decidido dejar de
participar en los ensayos clinicos en Espara, lue-
go de conocerse la noticia de que un participante de
la inoculacion de AstraZeneca tuvo efectos adversos
mientras se realizaban las investigaciones sobre la do-
sis. Pese a la dimision, el ensayo en el pais europeo se
mantiene, ya que aun cuentan con voluntarios de re-
serva para seguir con el proceso, dijo el investigador
principal, Alberto Borobia |...]. (“En Espaiia, volun-
tarios se retiran de ensayos de vacuna contra covid-19
de Johnson & Johnson”. Enlace: https://www.milen-
io.com/politica/voluntarios-vacuna-covid-19-john-
son-johnson-retiran-espana. Fecha de consulta: 19
de septiembre de 2020).

Lo anterior nos muestra que la compleja realidad des-
quicia los planes que formulamos para llevar a cabo los pro-
cesos de investigacion, y que el cumplimiento de tiempos
establecidos de forma rigida para presentar resultados de las
pesquisas es complicado de lograr, puesto que el equipo cien-
tifico se enfrenta a los avatares tanto sociales e instituciona-
les como los que surgen en el campo de estudio respectivo.

Volviendo a la tesis de maestria de FLACSO, luego de
declinar respetuosamente participar en el jurado, la asesora del
trabajo me envid un correo para pedirme que reconsiderara mi
decision. Pensé en negarme de nuevo, pero cambié de pare-
cer a fin de no afectar al estudiante de maestria.

Termino el relato de esa experiencia académica sefalan-
do que si bien la institucion, FLACSO, decidié en un principio
los tiempos para terminar el trabajo y someterlo a su dictamen

18
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y, s1 este es aprobatorio, presentarlo en el examen de grado
(entre los meses de julio y agosto de 2020), fue la pandemia de
Covid-19 la que impuso una ligera modificacion en los tiem-
pos. Asi, la tesis se presento (en linea) en la prueba oral del
examen de grado con un cierto retraso puesto que habia que
cumplir, en tiempo y forma, con la exigencia antes sefalada.

En cuanto a los sistemas de evaluacién institucional,
ya he mencionado la experiencia que me ha dejado el he-
cho de ser profesor-investigador desde hace mas de 50 afios*
en la unam. Mis reflexiones sobre el tema las he expresado en
mis libros: Democratizacion de la UNAM; Reprobarian los
cientificos mas famosos del mundo si se hubiesen sometido a
los sistemas de evaluacion como el del Conacyt (México), €
Investigacion-accion en la UNAM. Universidad y relaciones
de poder (en coautoria).

También mi cuestionamiento a la rigidez de los siste-
mas de evaluacion institucional a la que se somete a quienes
realizan investigacion la he expresado publicamente, a tra-
vés de cartas y desplegados en peridodicos™*, en concreto, en
1991 y 2001 debido a los procesos del sistema de evaluacion
para el personal académico de la UNAM (PRIDE) que prioriza-
ban los aspectos cuantitativos, dejando de lado los elementos
cualitativos que también son parte tanto de los procesos de
investigacion como de evaluacion. En cuanto a esto Gltimo,
considero lo siguiente:

* La experiencia académica implica también haber sido evaluador del
Conacyt en 1990 y en 2002, asi como miembro de la Comisidon Dicta-
minadora de Sociologia de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales
de la unam. En el anexo 2 incluyo las constancias correspondientes.

** Las publicaciones pueden consultarse en el anexo 4.
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Los sistemas de evaluacion institucionales a los que
se someten los trabajos de investigacion estan acordes
con el modelo neoliberal en el cual se sustenta el modo
de produccion capitalista. Dichos sistemas ignoran la
realidad cotidiana que viven o han vivido todas las y
los cientificos, cuyos aportes han sido fundamentales
para la consolidacion de la Ciencia.

Lo anterior me lleva a plantear lo siguiente:
dada la complejidad de cualquier investigacion, ésta
no puede estar sujeta a tiempos impuestos por la
burocracia institucional. Solo quien vive en carne
propia el oficio del investigador puede compren-
der las dificultades del trabajo cientifico. (Raul Rojas
Soriano, Reprobarian los cientificos mds famosos del
mundo si se hubiesen sometido a los sistemas de eva-
luacion como el del Conacyt (México), pp. 22-23).

Estos planteamientos siguen vigentes hoy en dia en que
advierto que los lineamientos institucionales que se imponen
a los trabajadores de la ciencia imperan sobre el trabajo cien-
tifico, sin entender que los procesos de investigacion tienen
una dinamica distinta pues estan inmersos en una realidad en
constante cambio.

Hace unos dias me dio mucho gusto percatarme de que
no solamente quien escribe estas lineas se da cuenta de que la
generacion del conocimiento no debe estar sujeta a lineamien-
tos ni tiempos institucionales. Al respecto, les comparto dos tuits
que publico el colectivo Comité de becarios del Conacyt “Carlos
Pellicer Camara” —actores importantes del movimiento académi-
co-politico que describo en este libro—, el 5 de octubre de 2020:
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Comité de becarios CONACYT Car...

@camara_pellicer

Del libro de nuestro querido
profesor @RojasSorianoR :
"Reprobarian los cientificos

mas famosos del mundo si se
hubiesen sometido a los sistemas
de evaluacion como el del
@Conacyt_MX"

L.os sisternas de evaluacidn institucionales a los que se someten los
trabajos de investigaciones estdn acordes con el modelo neoliberal en el
cual se sustenta el modo de produccidn capicalista. Dichos sistemas
ignoran la realidad coridiana que viven o han vivido todas las y los
cientificos cuyos aportes han sido fundamentales para la consolidacidn de
Ja Ciencia

Dr. Ranil Rojas Soriano

6:15 p. m. - 05 oct 20 - Hootsuite Inc.

® Cientificos Mexicanos en el Extranjero indico
que le gusta

Comité de becarios CONACYT Car-...
@camara_pellicer

Del libro de nuestro querido
profesor @RojasSorianoR :
"Reprobarian los cientificos
mas famosos del mundo si se
hubiesen sometido a los sistemas
de evaluacion como el del
Conacyt”
1} La generacidn del conocimiento requiere tempo para la observacicon y
estudio del fendmeno de interds; por ¢llo se muestra que los grandes
hombres y mujeres de ciencia que han erascendido en la historia por sus
aportacioncs tardaron afios en concretarlas, lo cual no lo permicirian los

actuales sistemas de evaluacidn que fijan tiempos especificos para la
entrega de resultados.

1:04 p. m. - 05 oct 20 - Hootsuite Inc.
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2. El trabajo cientifico debe ser impulsado sobre todo por el
deseo de contribuir con sus descubrimientos al bienestar de
la colectividad, a fin de lograr una sociedad menos desigual
e injusta, y no solamente aspirar a conseguir premios econo-
micos y reconocimientos institucionales y sociales. Al res-
pecto, menciono aqui solo a dos cientificos a quienes puede
considerarseles el prototipo de lo que es un verdadero inves-
tigador, de conformidad con mi filosofia de la vida tanto en
lo personal como en lo profesional y social.

1) Uno de ellos es el médico hungaro Ignacio
Semmelweis, al que me refiero en el libro antes cita-
do (Reprobarian los cientificos mas famosos del mundo...,
Anexo 6, pp. 331-343), quien descubrio en 1848 la causa de
la fiebre puerperal por la que morian miles de parturientas
en el mundo. Semmelweis no habia sido formado como in-
vestigador ex profeso, sino que fue el drama del que era tes-
tigo a diario en el Hospital General de Viena, Austria, don-
de trabajaba como médico, que le llevo a interesarse tiempo
completo en descubrir el origen de esa patologia.

El rigor con el que procedi6 tanto desde el punto
de vista 16gico como también en cuanto a la sustentacion
empirica a través del registro de estadisticas de mortali-
dad materna desde la fundacién de ese nosocomio en 1784,
fueron las razones para ser reconocido, aunque tardiamen-
te, por investigadores de diversas areas del conocimiento.
En aquel entonces Semmelweis remo a contracorriente al
desafiar las ideas y acciones dominantes en el mundo me-
dico de su época (antes de 1850) respecto a la atencion de
los partos en los hospitales, enfrentando no solamente la
incomprension de las autoridades médicas sino, incluso, su
hostigamiento.
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Hoy en dia se le considera como el “Salvador de las
Madres” y, desde mi punto de vista, el precursor de la in-
vestigacion clinica, sin ser propiamente un investigador. Sin
embargo, su intuicion y capacidad de observacion, discipli-
na y sistematizacion de su trabajo, junto con su sensibilidad
frente al drama humano, lo hacen sobresalir en un ambiente
que en su momento no comprendio la importancia de su tra-
bajo de indagacion; mas bien, se le rechazé y sufrio el escar-
nio de sus colegas y autoridades hospitalarias.

Pero Semmelweis no solamente era un médico con
grandes capacidades para la investigacion, sino una persona
que descubria y aceptaba su misma naturaleza humana: las
dudas, los sentimientos, las preocupaciones, la culpa... Al
respecto, muestro enseguida una expresion de esa parte hu-
mana del médico hungaro:

El mundo de este hombre [de Semmelweis] se derrum-
ba bajo sus pies, torturado por la idea de llevar la
causa de la muerte de las parturientas en sus manos.
La culpa y la conmocion que siente son tan inmen-
sas que piensa en suicidarse; deja de dormir por las
noches, atormentado por un cargo de conciencia que
no le abandonara en lo que le queda de vida. Poste-
riormente escribira: «[...] solo Dios sabe el niumero
de mujeres que han bajado a la tumba prematura-
mente por mi culpa». (José Ayoze Sanchez Silva, “Ig-
naz Philipp Semmelweis”, Revista de Formacion para
Tecnicos en Emergencias Sanitarias, vol. 3, num.
2, abril-junio 2014, [en linea]. Enlace: http://www.
zonates.com/es/revista-zona-tes/menu-revista/nu-

meros-anteriores/vol-3--num-2--abril-junio-2014/
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articulos/ignaz-philipp-semmelweis.aspx. Fecha de
consulta: 7 de septiembre de 2020. El énfasis es mio).

La intolerancia de la comunidad cientifica de esa épo-
ca fue muy notoria porque Semmelweis desafiaba el paradig-
ma dominante —como la ha sido con muchos investigadores
en diversos momentos historicos— debido ello a la incom-
prension de la importancia y trascendencia de su pesquisa.
Ademas, el hecho de que el médico hungaro no se “ajustara”
a los lineamientos del hospital en donde realizaba su trabajo
no solamente genero el repudio de dicha comunidad, sino
que eso provoco conflictos en el ser interno del médico, aun
cuando lo que buscaba afanosamente era salvar las vidas de
las parturientas.

Recuérdese que entre 1846 y 1848, cuando labor6 en
el hospital de Viena no existia en esa fecha en el 1éxico mé-
dico los conceptos de microbio y asepsia, es decir, carecia
de un marco tedrico-conceptual en el cual apoyarse para rea-
lizar su pesquisa. (Esos conceptos surgieron afios después, a
raiz de los trabajos de Luis Pasteur, Robert Koch y Joseph
Lister, entre otros).

Sin contar con esa base conceptual, Semmelweis se
guio en gran medida por su intuicion basada en la observa-
cion sistematica de ciertos hechos. Por ello: “traté de im-
plementar un sistema de lavado de manos en Viena en la dé-
cada de 1840 para reducir las tasas de mortalidad en las salas
de maternidad. Fue un intento digno pero fallido, pues fue
demonizado por sus colegas”. (“Ignaz Semmelweis: el doc-
tor al que metieron al manicomio por insistir en la impor-
tancia de lavarse las manos”, BBC News Mundo, 22 de sep-
tiembre de 2019. Enlace: https://www.bbe.com/munde/
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noticias-49653058. Fecha de consulta: 7 de septiembre de
2020).

Tardiamente fue reconocido por otro genio, Louis Pas-
teur cuando ya Ignacio Semmelweis habia muerto en 1865:

Pasteur reconocio el mérito de Semmelweis en 1879, en
una reunion de la Academia de Ciencias de Paris, en que
se discutio sobre la fiebre puerperal. Mientras un exposi-
tor hablaba de posibles causas de este cuadro, Pasteur
lo interrumpio diciendo: «nada de eso explica la fiebre
puerperal: es la enfermera y el médico que llevan los
microbios de una personainfectada a otra sanay. (Mar-
celo Miranda C. y Luz Navarrete T., “Semmelweis y
su aporte cientifico a la medicina: Un lavado de ma-
nos salva vidas”, Revista chilena de infectologia, v.
25, n. 1, Santiago de Chile, febrero de 2008. Enlace:

https://scielo.conicyt.cl/scielo.php?script=sci_arttex-
t&pid=S0716-10182008000100011. Fecha de consul-

ta: 8 de septiembre de 2020).

Semmelweis en vida sufrié la incomprension y el re-
chazo de sus colegas en Europa, cuando trabajé en el no-
socomio de Viena, y muri6 en la soledad del cuarto de un
manicomio a donde fue recluido injustamente.

En Internet se han divulgado videos y articulos sobre
el trabajo cientifico que realizd para descubrir la causa de
la fiebre puerperal por la que fallecian miles de parturien-
tas en todo el mundo. Incluyo dos enlaces para profundizar
en la vida y trabajo de Semmelweis. El primero es: Ignaz
Phillipe Semmelweis, “Etiologia, concepto y profilaxis de
la fiebre puerperal [1861] (extraidos)”, https://docplayver.
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€s/40196500-Etiologia-concepto-y-profilaxis-de-la-fie-
bre-puerperal-1861-extraidos-ignaz-phillipe-semmelweis.
html. El segundo: Carol Buck, ef al. (Discusion y recopila-
cion), “El desafio de la Epidemiologia: problemas y lecturas
seleccionadas”, https://iris.paho.org/handle/10665.2/34153.

Llama la atencion el comportamiento y la forma de
pensar de este médico hungaro, que mas que la fama y fortu-
na, su interés por la ciencia lo dirige hacia el bienestar de sus
pacientes. Enseguida muestro, en palabras de Semmelweis,
una parte de su opinion sobre el hecho de haber genera-
do una fuerte polémica en el &mbito médico por su ma-
nera de ser y de pensar:

No es por beligerancia que me hago parte de estas
polémicas [las polémicas se suscitaron por la forma
como realizaba sus investigaciones]. Los cuatro arios
que permaneci en silencio lo comprueban. Sin embar-
go, debido a la oposicion existente en contra de mis
creencias, el lector imparcial estara de acuerdo en que
no nada mas ha acabado el tiempo de silencio, sino
que tengo el derecho y la obligacion de ser partici-
pe de estas polémicas. Cuando, con mis conviccio-
nes actuales miro hacia el pasado, unicamente puedo
soportar las miserias a las que he sido sometido si
pienso simultaneamente en el futuro. Veo un tiempo
en el que no habra casos de auto-contaminacion en
los hospitales de maternidad del mundo. En compa-
racion con los grandes numeros de vidas que han de
ser salvadas en el futuro, la cantidad de muertes evi-
tadas por mis estudiantes y por mi es insignificante. Si
no me es permitido ver este tiempo afortunado con mis
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propios ojos, mi muerte estara, no obstante, iluminada
por la seguridad de que, tarde o temprano, este tiempo,
inevitablemente, llegara. (Ignaz Phillipe Semmelweis,
“Etiologia, concepto y profilaxis de la fiebre puerpe-
ral [1861]”, en: Medicina Social, volumen 3, nimero
1, enero 2008 [en linea]: http://pendientedemigracion.
ucm.es/centros/cont/descargas/documento28402.pdf).

2) El otro caso es el de un matematico ruso, que aun
vive cuando escribo estas lineas (septiembre de 2020),
Grigori Perelman, cuyo descubrimiento asombr6 al mun-
do cientifico en 2002 al descifrar uno de los enigmas mas
grandes de todos los tiempos que prevalecia en la ciencia
matematica, considerado el Enigma del Milenio. Tal era el
desafio planteado en 1904 por uno de los matematicos mas
brillantes de todos los tiempos, Henri Poincaré, al no haber
podido ¢l resolver el problema.

El matematico ruso, lejos de comportarse como lo ha-
ria cualquier otra persona, desafié las normas establecidas
por la comunidad matematica. Enseguida muestro parte de
su comportamiento:

El Instituto Clay de Matematicas (cmi) [de Cambridge,
Estados Unidos] dedicado a la difusion de las matema-
ticas habia presentado en 2000 [los] siete «problemas
del milenarioy prometiendo una recompensa de 1 millon
de dolares a cambio de la solucion de cada uno de ellos.
Solo tres anos después de lanzado el desafio y ante la
sorpresa general, Grigori Perelman anunciaba la solu-
cion del problema planteado en 1904 por el francés Hen-
ri Poincareé, sobre el cual [Perelman] «habia trabajado
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en secreto durante siete anosy, explico Cédric Villani,
director del Instituto Poincaré en Paris. Ignorando las
normas de la prensa cientifica, Perelman, de 43 aiios,
habia publicado su solucion en un portal de internet
[...]. (“Excéntrico matematico ruso rechaza millonario
premio por resolver complejo teorema”, EMOL.MUN-
DO, 2 de julio de 2010. Enlace: https://www.emol.com/
noticias/internacional/2010/07/02/422333/excentri-
co-matematico-ruso-rechaza-millonario-premio-por-re-
solver-complejo-teorema.html. El énfasis es mio. Fecha
de consulta: 7 de septiembre de 2020).

Luego de que durante varios afios dos grupos de cien-
tificos analizaron el escrito de Grigori Perelman de 39 pa-
ginas, que divulgd en Internet (no en una revista cientifica
de prestigio, como aconsejarian las normas dominantes en
el ambito cientifico), los especialistas llegaron a la conclu-
sion que dicho personaje, Grigori Perelman, habia resuelto
el misterio.

En 2010 el Instituto Clay de Matematicas anunci6 que le
otorgaria a Grigori Perelman el premio consistente en un mi-
116n de dolares; sin embargo, ¢l lo rechaz6. Algunas razones por
las cuales tomo esa decision las comentd el matematico: “No
quiero estar expuesto como un animal en el zooldgico. No soy
un héroe de las matematicas. Ni siquiera soy tan exitoso. Por
eso no quiero que todo el mundo me esté¢ mirando”. (Grigori
Perelman, Wikipedia. Enlace: https://es.m.wikipedia.org/wiki/
Grigori_Perelm%C3%A 1n. Fecha de consulta: 7 de septiem-
bre de 2020).

Lo mismo pasd, aiios antes, cuando en 2006, la Union
Matematica Internacional (1muU) le concedi6 el méximo ga-
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lardon que se otorga en el mundo matematico, la Medalla
Fields —considerada como el Nobel de las Matemadticas— y
tampoco acepto tal reconocimiento. Lo siguiente es lo que
se conoce sobre lo que sucedio con Perelmén en esa ocasion:

Sir John Ball, presidente de la Union Matematica In-
ternacional, se dirigio a Perelman en San Petersbur-
go en junio de 2006 para persuadirlo de que aceptara
el premio. Después de 10 horas de persuasion duran-
te dos dias, se rindio. Dos semanas mas tarde, Perel-
madn resumio la conversacion asi: «El me propuso tres
alternativas: acepta y ven, acepta y no vengas, ) te
enviaremos la medalla luego, tercero, no aceptes ni
vengas. Desde el principio le dije que habia escogido
la tercerax». Sigui6 diciendo [el matematico Perelman]
que el premio «era completamente irrelevante para
mi. Todo el mundo entiende que, si la demostracion
es correcta, entonces no se necesita ningun otro re-
conocimientoy. (Ibid. El énfasis es mio).

[gualmente, algunas de las mas importantes universi-
dades del mundo le ofrecieron puestos destacados que tam-
bién rechaz6. Esa actitud estuvo presente, ademas, frente a
los medios de comunicacidn: solo dio unas pocas entrevistas,
y se alej6 para siempre de la vida publica yéndose a vivir, en
Rusia, a un modesto departamento con su madre.

El teorico ruso recibio una lluvia de ofertas —de hono-
res, premios en dinero en efectivo y fondos para inves-
tigacion, asi como lucrativos cargos académicos en
las universidades mas distinguidas del planeta y gi-
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ras mundiales dando conferencias— que, segun todos
los informes, considero profundamente ofensivas. «La
monetizacion del logro es el mdaximo insulto a las
matemadticas», afirmo Perelmadn. Y agrego: «No me
interesa el dinero ni la famay. (Dalia Ventura, “Gri-
gori Perelman, el genio matematico que resolvid uno
de los 7 problemas del milenio y se retird del mundo”,
BBC News Mundo, 2 de junio de 2019. Enlace: https://
www.bbc.com/mundo/noticias-48434012. El énfasis
es mio. Fecha de consulta: 7 de septiembre de 2020).

3. Cuando escribo estas lineas, a principios de diciembre de
2020, en los medios de comunicacion y en las redes socia-
les de todo el mundo siguen apareciendo a diario reportajes
sobre la pandemia que ha dejado ya una gran morbimortali-
dad que se expresa en alrededor de un millon quinientos mil
fallecidos y mas de 60 millones de contagiados™ en todo el
mundo, siendo los mas afectados los grupos sociales con se-
rios problemas socioecondémicos. Entre los reportajes ocupa
un lugar detacado los avances en la carrera por tener cuanto
antes una vacuna segura y eficaz para prevenir la enfermedad
de Covid-19, al igual que disponer de un farmaco para tratar
la enfermedad cuando el individuo ya se ha contagiado.

La lucha que libran los equipos de cientificos de varios
paises es enorme en su deseo de llevar la delantera en esos
descubrimientos; si bien tiene como proposito controlar la
pandemia y, de ser posible, erradicarla, también los expertos y
gobernantes buscan el reconocimiento social y economico. En

* Seglin las cifras de la Universidad Johns Hopkins. Enlace: https://
coronavirus.jhu.eduw/map.html. Fecha de consulta: 1 de diciembre de
2020.

30



INVESTIGACION Y EVALUACION INSTITUCIONAL EN MEXICO.
E1 cAso DEL CONACYT. EXPERIENCIAS Y REFLEXIONES

el libro Enfoque sociologico sobre la pandemia de Covid-19.
Enigmas y desafios a la ciencia puntualizo ese hecho:

La carrera de muchos grupos de cientificos del
mundo por terminar primero una vacuna que sea
eficaz y segura para prevenir la enfermedad de Co-
vid-19 es mads que evidente. Sin duda, aparte de
esa motivacion (la lucha contra la enfermedad)
hay dos motivaciones mas: 1) el reconocimiento
cientifico y social para quien logre primero gene-
rar la vacuna, y 2) la obtencion de la recompensa
economica por tal hazana. (p. 306).

Expongo esa feroz competencia entre empresas
farmacéuticas poderosas y gobiernos por conseguir el
reconocimiento mundial por el hecho de convertirse en
los primeros en desarrollar una vacuna para prevenir el
Covid-19, y/o un farmaco para tratarla, cuando se presenta
la enfermedad; ello con el proposito de confrontar esa for-
ma de pensar y de actuar (buscando premios y recompensas)
que rifie con la conducta que siguieron los dos investigado-
res a los que me referi de modo breve en el numeral anterior,
Semmelweis y Perelman. Pese a que entre uno y otro hay
170 anos de distancia, se advierte una filosofia clara en cuan-
to al propodsito de la investigacion cientifica y al papel que,
de conformidad con una concepcion humanista de la cien-
cia, deben tener las y los investigadores de todas las areas
del conocimiento, a fin de anteponer los intereses sociales y
cientificos al beneficio individual.

En otros términos, el interés que deberia guiarnos cuan-
do iniciamos una pesquisa debe ser basicamente resolver
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problemas que afectan a la sociedad o que limitan el conoci-
miento cientifico, dejando en segundo término los premios
econOmicos y los reconocimientos sociales y profesionales.

Tal filosofia, sin duda, va a contracorriente con las exi-
gencias que ha impuesto el desarrollo capitalista de la so-
ciedad, en donde lo que més importa es obtener la maxima
ganancia con el menor costo posible, reduciendo los tiempos
de ejecucion de los trabajos, al igual que en muchas oca-
siones manteniendo o disminuyendo los presupuestos; esta
situacion se ha visto todavia mas acentuada a partir de la im-
plantacion del modelo neoliberal desde hace mas de 30 afios.

4. Quiero también exponer las declaraciones de dos Pre-
mios Nobel, que cuestionan fuertemente los procesos de
evaluacion y la difusion de los articulos cientificos que se
rigen por las normas establecidas de conformidad con cier-
tos criterios formulados por quienes posiblemente no ha-
cen investigacion, o hace tiempo dejaron de hacerla. Uno
de los galardonados es de Fisica, Peter Higgs (2013) y el
otro Nobel es de Medicina, Randy Schekman (2013) quie-
nes critican, uno de ellos, la evaluacion institucional en su
pais, Inglaterra (Higgs), y el otro premiado, el estadouni-
dense Schekman, se refiere a que ya no va a publicar nunca
en revistas de prestigio mundial como Nature y Science por
las razones que expone en una entrevista. Veamos primero
lo que opina el fisico Peter Higgs sobre la evaluacion insti-
tucional en su pais.

1) Recientemente, el Premio Nobel de Fisica 2013, Pe-
ter Higgs, en una entrevista que publicé el periddico inglés
The Guardian, cuestiono el sistema de evaluacion institucio-
nal en las universidades:
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Peter Higgs, autor de la teoria del boson de Higgs,
esta seguro de que ninguna universidad le contrata-
ria porque su trabajo no seria considerado produc-
tivo [...]. En la entrevista con The Guardian, Higgs
indica que solo su nominacion al premio Nobel en
1980 le salvo del despido [...]. [...] El cientifico dice
que se convirtio en la vergiienza del departamento
cuando se realizaba una evaluacion del trabajo de
la gente y se pidio una lista de las publicaciones re-
cientes y ¢l respondio: “Ninguna”. (Fuente: http://
actualidad.rt.com/ciencias/view/113480-academi-
co-laureado-nobel-boson-higgs. Fecha de consulta:
11 de diciembre de 2013. El énfasis es mio). Incluyo
también el enlace de la entrevista en inglés que pu-
blico el periodico The Guardian [en linea]: hitps:/
www.theguardian.com/science/2013/dec/06/peter-hi-
ggs-boson-academic-system. Fecha de consulta: 15
de febrero de 2016). (Citado en: Raul Rojas Soriano,
Reprobarian los cientificos mas famosos del mundo
si se hubiesen sometido a los sistemas de evaluacion
como el del Conacyt (México), p. 21).

Al respecto, comparto un tuit que el Comité de Beca-
rios Conacyt “Carlos Pellicer Camara” publicé el 6 de octu-
bre de 2020, en el que coinciden con mis planteamientos so-
bre la productividad y la calidad en el desarrollo del trabajo
cientifico.
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El otro caso es el del estadounidense Randy Schekman:

2) En un articulo publicado en el mismo periddico in-
glés, The Guardian, coincidiendo con la ceremonia de entre-
ga de los Nobel en Estocolmo, Randy Schekman [Nobel de
Medicina 2013] ha lanzado un duro alegato contra la politi-
ca de publicacion de estas revistas, las mas prestigiosas de
su campo, porque considera que priman [prevalece] mas el
impacto que puedan tener los estudios que recogen que su
propia calidad.

Y cita, entre otros problemas, que muchos de los res-
ponsables de estas publicaciones no son cientificos en acti-
vo, sino profesionales del mundo editorial, mas preocupados
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por el eco que van a tener que por el contenido cientifico
propiamente dicho. He aqui su opinion:

[...] Schekman critica que el restringido numero de
estudios que seleccionan estas “‘revistas del lujo” hace
que se parezcan mucho a “diseniadores de moda que
hacen una edicion limitada de bolsos” porque saben
que eso genera demanda. Pero también compara el
negocio editorial cientifico con la cultura bursatil del
bonus, “y todos sabemos las consecuencias que estos
incentivos distorsionadores han tenido en la bancay las
finanzas”. (Periodico El Mundo, Madrid, “Nunca mas
publicaré en Nature o Science. Polémica Premio No-
bel de Medicina 2013 [en linea]: hitp:/www.elmun-
do.es/salud/2013/12/10/52a732¢763fd3d00028b457e.
html. Fecha de consulta: 29 de septiembre de 2015. El
enfasis es del original). (Ibid., pp. 24-25).

Sobran los comentarios, aunque no esta de mas in-
cluir el caso de un articulo divulgado en una revista cien-
tifica de prestigio que, de conformidad con la comunidad
cientifica, no reune las exigencias que debe tener un texto
cientifico; incluso el contenido del articulo no es veraz,
sino que es un engafio hecho deliberadamente para demos-
trar que no todo lo que se publica en una revista cientifica
tiene el rigor que se requiere para su publicacion. Com-
parto enseguida unos fragmentos de una nota periodistica
que da cuenta de es engafio:

Mattan Schlomi es un investigador de la Universi-
dad Nacional de Taiwadn que desde inicios de la pan-
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demia de coronavirus COVID-19 acaparo algunos
titulares a nivel mundial por la manera en que dio
a conocer la irresponsabilidad en que pueden caer
algunas publicaciones especializadas al publicar
informacion no verificada en torno a la entonces
nueva enfermedad.

Titulado “Brote de COVID-19 en Cyllage
City vinculado al consumo de Zubat” y publicado
el 18 de marzo de 2020 por la American Journal
of Biomedical Science & Research, ¢l articulo de
Schlomi hace alusion a una especie de murciélago
como el factor determinante de un brote de coro-
navirus en esta comunidad, que en teoria y ante el
reciente inicio de las investigaciones, parecia tener
sentido para algunos... de no ser porque la comuni-
dad Cyllage City y Zubat son parte solamente de la
ficcion de Pokemon |...].

Pese a que han transcurrido ocho meses de
su publicacion, el contenido se mantiene disponible
para su consulta a nivel global, abriendo el deba-
te ademas, de si debe conservarse o emitir alguna
aclaracion al respecto, antes de que la desinforma-
cion cobre mas victimas. (Ricardo Garcia Gonzalez,
“Con articulo ficticio sobre coronavirus y Pokémon,
investigador ‘trollea’ a revista cientifica”, periddico
El Informador, 14 de noviembre de 2020. Enlace:
https://www.informador.mx/tecnologia/Con-articu-
lo-ficticio-sobre-coronavirus-y-Pokemon-investi-
gador-trollea-a-revista-cientifica-20201114-0054.
html. Fecha de consulta: 24 de noviembre de 2020).
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Otro caso de engafo, ahora en el campo de las cien-
cias sociales, con relacion a publicar “sin verificar el con-
tenido de los articulos” lo proporcionan Alan Sokal y Jean
Bricmont, en el libro Imposturas intelectuales, en el que
comparten la parodia que el primero de estos autores le
jugd a una revista estadounidense, Social Text, para de-
mostrar como puede engafiarse (con un lenguaje rebusca-
do y un discurso aparentemente bien estructurado) a un
comité de evaluacion. Su articulo fue publicado por esa
revista en el aio 1996 con un titulo rimbombante: “Trans-
gredir las fronteras: hacia una hermenéutica transforma-
dora de la gravedad cuantica”.

Dejemos que hable Alan Sokal:

[...] mi articulo es una mezcla de verdades, medias
verdades, cuartos de verdad, falsedades, saltos ilo-
gicos y frases sintdcticamente correctas que care-
cen por completo de sentido. (Desgraciadamente,
de esas ultimas hay solo unas poquitas: traté por to-
dos los medios de inventarlas, pero me encontré con
que, salvo en contados arrebatos de inspiracion, yo,
sencillamente, no tenia marnia para ello). (Impostu-
ras intelectuales, p. 284).

5. Para terminar este capitulo, y de conformidad con su
contenido, en el sentido de que la investigacion cientifica es
un proceso sociohistorico, dialéctico y objetivo-subjetivo,
planteo lo que desde mi perspectiva como investigador-es-
critor-divulgador del conocimiento significa lo anterior:
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La investigacion es un proceso objetivo-subjetivo ya
que, por un lado, se basa en teorias y utiliza métodos,
técnicas e instrumentos desarrollados a través de la
prdctica, y se apoya en la informacion proveniente de
experimentos, observaciones, entrevistas, encuestas y
expedientes, entre otros medios. Sin embargo, quien
construye las teorias y métodos y utiliza las técnicas e
instrumentos, y la informacion recopilada de diversas
fuentes, es el investigador o investigadora, es decir,
el sujeto sociohistorico, que tiene emociones y senti-
mientos, una ideologia y ciertas caracteristicas pro-
pias de su aparato psicofisico. Por ello, la investiga-
cion cientifica es una actividad objetiva-subjetiva, es
decir, profundamente humana. La pandemia de Co-
vid-19 demuestra la validez del planteamiento ante-
rior, como lo sustento en el libro Enfoque sociologico
sobre la pandemia de Covid-19. Enigmas y desafios
a la ciencia.



I1. Algunas reflexiones sobre la formacion de
investigadores a partir de la practica académica
y profesional

. En los diversos ambitos de mi vida social, académica

y profesional ha estado presente la investigacion como
una parte substancial de mi proyecto de existencia. En la
Universidad Nacional Autonoma de México (UNAM) soy
profesor-investigador desde hace mas de 50 afos, y en ese
tiempo, ademas de que he conocido diversos sistemas de
evaluacion institucional —de los cuales tengo una opinion
que he expresado en diferentes espacios sociales— también
he sido testigo de la manera como se han estado formando
investigadores en instituciones académicas. Comparto una
experiencia que me sucedio hace algunos afios en una uni-
versidad publica de la Ciudad de México sobre la inquietud
para llegar a ser investigador o investigadora:

En una platica con estudiantes de la Universidad Au-
tonoma Metropolitana, Unidad Xochimilco, uno de
ellos me hizo una pregunta que he escuchado en diver-
sas instituciones académicas: ;Qué hacer para supe-
rar las nociones del sentido comun y convertirnos en
investigadores? Mi respuesta, les dije a los comparie-
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ros estudiantes, posiblemente les desilusione, pero es
algo que he aprendido en la prdactica de investigacion
durante muchos aros.

Considero que para formarse como investiga-
dores no basta con asistir a la Universidad y llevar
cursos de metodologia de la investigacion. Es nece-
sario ver la realidad con otros ojos, es decir, con los
ojos de la ciencia, observar lo que otros no ven o ig-
noran, detenernos a reflexionar en aquello que pare-
ce obvio o sin trascendencia para los demas pero que
puede resultar muy importante para el andlisis de los
fenomenos que estudiamos. Muchos descubrimientos
en el campo de la ciencia se hicieron por casualidad,
pero hubo personas con gran imaginacion cientifica
que pudieron interpretar esos hallazgos y otorgarles
su debido valor (tal es el caso del descubrimiento de
los rayos X y la penicilina) [...]. (Ratl Rojas Soriano,
“Formacion de investigadores”, periddico Excélsior, 2
de febrero de 1988. El articulo completo se encuentra
en el anexo 3%).

Desde 1977 comencé a dirigir en la Facultad de Cien-

cias Politicas y Sociales de la uNaM cursos-taller sobre in-
vestigacion sociologica y metodologia de la investigacion y
a partir del siguiente afio empezaron a llegarme invitaciones
para impartir cursos-taller extracurriculares sobre metodolo-
gia en diversas instituciones del pais y del extranjero.

* Para mas informacion, véase mi libro: Formacion de investigadores
educativos. Una propuesta de investigacion, y el articulo que me pu-
blico el periddico Excélsior, el 18 de enero de 1991: “Formacion de
investigadores”, que también incluyo en el anexo 3.
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La experiencia de todos estos afios en la cerca-
nia con estudiantes, profesores, investigadores, auto-
ridades académicas y gubernamentales, tanto de ins-
tituciones publicas como privadas, me ha permitido
analizar las dudas e inquietudes —expresadas en con-
ferencias, cursos, talleres, foros, congresos, entre otros
espacios— de muchas personas sobre diversos aspectos
relacionados con la investigacion, ya sea de indole epis-
temologico, metodologico, técnico-instrumental y/o de
ensefianza-aprendizaje. Igualmente, he conocido de las
dificultades que se presentan al momento de iniciar un
proyecto investigativo, en el transcurso del mismo o,
incluso, al finalizarlo y prepararse para su redaccidon
final.

Estas experiencias me han llevado a expresar en
algunos de mis libros y en diversos espacios de interac-
ciéon académica que:

[...] la investigacion se encuentra condicionada
por las situaciones sociales y los marcos institucio-
nales en que se realiza, los cuales determinan el al-
cance de los proyectos de investigacion, la forma de
abordar el objeto de estudio, de orientar el andlisis
v de utilizar los resultados del quehacer cientifico.
(Raul Rojas Soriano, Investigacion social. Teoria y
praxis, p. 44).

Lo anterior es un hecho que no puede negarse, aunque
debemos reconocer que sigue prevaleciendo la concepcion
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positivista®* que se tiene sobre la realidad y de la forma de
concebir los procesos de investigacion y evaluacion. Al res-
pecto, retomo aqui a Lowy quien escribio sobre esta vision
positivista en la investigacion:

El error fundamental del positivismo es la incompren-
sion de la especificidad metodologica de las ciencias
sociales con relacion a las ciencias naturales, espe-
cificidad cuyas causas principales son: 1) el cardcter
historico de los fenomenos sociales, susceptibles de
ser transformados por la accion de los hombres, 2) la
identidad parcial entre el sujeto y el objeto del cono-
cimiento, 3) el hecho de que en los problemas sociales
estan en juego las miras antagonicas de las diferentes
clases sociales, 4) las implicaciones politico-ideologi-
cas de la teoria social: el conocimiento de la verdad
puede tener consecuencias directas sobre la lucha de

* La corriente positivista estd presente hoy en dia en la educacion y
en la investigacion de manera explicita o implicita. Dicha corriente
se centra basicamente en el analisis de los aspectos externos e inme-
diatos de la realidad, utilizando técnicas que permitan la obtencion
de datos cuantitativos, objetivos. Para ello deja de lado la relacion
sujeto-objeto, es decir, trata de evitar a toda costa que la subjetividad
esté presente en los procesos de conocimiento de la realidad, igno-
rando que la investigacion es un proceso objetivo-subjetivo.

Asimismo, en el analisis de la realidad solamente la considera en
su desarrollo evolutivo, sin contradicciones estructurales. Su ideologia
conservadora orienta el analisis y propuestas de solucion sin poner en pe-
ligro el sistema social. Un estudio mas amplio del positivismo se encuen-
tra en mi libro Formacion de investigadores educativos. Una propuesta
de investigacion (capitulo 1v), el cual puede descargarse completo y sin
costo de mi pagina electronica: www.raulrojassoriano.com
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clases. (“Objetividad y punto de vista de clase en las
ciencias sociales, en: Sobre el método marxista, pp.
10-11). (Citado en: Raul Rojas Soriano, Formacion de
investigadores educativos. Una propuesta de investi-
gacion, p. 46).

2. Otro aspecto importante es que el proceso de investiga-
cion y su ensefianza se encuentran histéricamente determi-
nados por situaciones sociales coyunturales y estructurales.
Comento, a manera de ejemplo, dos experiencias muy dis-
tintas que vivi en febrero y marzo de 1984 al impartir dos
cursos sobre metodologia de investigacion a profesionales
de disciplinas similares.

1) En la Unidad Profesional Interdisciplinaria de In-
genieria y Ciencias Sociales y Administrativas (UPIICSA) del
Instituto Politécnico Nacional (1pN) imparti en febrero de
1984 un curso-taller sobre metodologia de investigacion a un
grupo de profesores que, en su mayoria, pertenecian al area
técnica (ingenierias y analistas de sistemas). Dicho curso se
desarrolld a partir del andlisis de la metodologia de investi-
gacion desde dos perspectivas teoricas: el funcionalismo y
el materialismo historico; los proyectos de los participantes
podrian situarse en cualquiera de las dos corrientes, o de otras
que fuesen pertinentes para el analisis de su objeto de estudio,
de conformidad con los propdsitos de la pesquisa.

A pesar de que en esta institucion académica se utiliza-
ba una perspectiva de investigacion distinta a lo que propuse
en el curso, desde la que realizo mis investigaciones (el ma-
terialismo historico y dialéctico), no hubo limitacion algu-
na ni objeciones para que yo expusiera mis planteamientos
epistemologicos y metodologicos.
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2) El otro caso se ubica en un ambito gubernamental.
El 28 de febrero de 1984 el director general de Desarrollo
Tecnoldgico de la Secretaria de Comunicaciones y Trans-
portes me invitd a desayunar, con cierta urgencia, para soli-
citarme realizar una serie de modificaciones al curso-taller
que impartiria a investigadores del area técnica, del 5 al 9 de
marzo de ese afio. El contenido del curso era similar al que
habia impartido dias antes en UPIICSA, del Instituto Politéc-
nico Nacional.

Los temores del director general de esa dependencia gu-
bernamental se debian al enfoque de mi curso, comentandome
francamente que podria costarle el puesto si el subsecretario
se enteraba que él promovia un curso con un enfoque dife-
rente al que se utilizaba en la institucion. El relato completo
de estas experiencias se encuentra en mi libro Investigacion
social. Teoria y praxis (pp. 41-44).

Las experiencias académicas que he referido, entre
otras similares que he vivido, me permiten sefialar lo si-
guiente:

La investigacion estd condicionada por las situacio-
nes sociales y los marcos institucionales en que se
realiza, los cuales determinan el alcance de los pro-
yectos de investigacion, la forma de abordar el objeto
de estudio, de orientar el andlisis y de utilizar los re-
sultados del quehacer cientifico. (Raul Rojas Soriano,
Investigacion social. Teoria y praxis, op. cit., pp. 41-

44).

3. Como muchas otras personas que laboran en una insti-
tucion publica, yo también vivi en una dependencia guber-
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namental la experiencia de trabajar bajo la presion de ter-
minar las pesquisas en plazos establecidos y con criterios
determinados por la burocracia institucional para orientar
las investigaciones, los cuales muchas veces se apartan de
los lineamientos establecidos por la metodologia de la in-
vestigacion cientifica. Siendo autocriticos, en un ejercicio de
objetividad, me he preguntado varias veces, y asi lo he ex-
ternado en algunos auditorios, si ese tipo de investigaciones
pueden considerarse cientificas.

Asi, mi trabajo como asesor-investigador en la Subdi-
reccion General Médica del Instituto Mexicano del Seguro
Social (1mss) de 1973 a 1977%*, estuvo definido por el pa-
radigma que hoy dia sigue dominando en las dependencias
publicas de los tres niveles de gobierno de México, y me
atrevo a decir que lo mismo sucede, con sus especificidades,
en otras partes del mundo: los trabajos de investigacion de-
penden en cierta medida del proyecto politico que tienen los
directivos en las distintas instancias gubernamentales.

La concepcion positivista de la realidad y del proceso
de investigacion se orienta basicamente, en el ambito guber-
namental, a conocer los fendémenos y sus relaciones en sus
aspectos externos e inmediatos porque la estructura buro-
cratica limita o impide realizar analisis mas profundos que
permitan descubrir la esencia de los fendmenos, es decir, los
aspectos estructurales que definen las caracteristicas y rela-
ciones fundamentales de una realidad concreta.

* En el anexo 2 incluyo solamente la constancia que me acredita
como asesor-investigador en la Subdireccion General Médica del
Instituto Mexicano del Seguro Social, que corresponde al afio de
1973. Las demas constancias se encuentran en mi pagina electronica:

www.raulrojassoriano.com
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Aunado a esto la manera como se investiga en las
dependencias gubernamentales difieren respecto a la forma
como se llevan a cabo las pesquisas en el contexto acade-
mico en el sentido de que existe aqui cierta libertad para
orientar sus investigaciones y en los plazos establecidos
para terminarlas, siempre y cuando, en este &mbito acad¢-
mico, las personas no estén sometidas al cumplimiento de
ciertos tiempos para no perder sus becas. Se confirma la
vigencia del planteamiento que ya he expuesto y que es uno
de los ejes de mi propuesta metodoldgica: la investigacion
es un proceso sociohistorico.

Parte de mi experiencia en el IMSS como asesor-inves-
tigador la relato en el libro: Trabajo intelectual e investiga-
cion de un plagio. Recomendaciones para redactar un texto.
No esta demas decir que el hecho de haber trabajado cuatro
afios en esa institucion publica me dejé diversas y valiosas
experiencias que me han servido en mi vida académica y de
investigacion.

Cabe también sefialar que en esas fechas (1973-1977)
en las que trabajé en el Centro Médico Nacional del vss
aun no se implantaba el modelo neoliberal en México vy,
por tanto, se disponia de recursos suficientes para realizar
investigaciones tanto nacionales como regionales para ade-
cuar la atencion médica a las caracteristicas socioculturales
de la poblacion (varias de estas pesquisas obran en mi po-
der). Asimismo, nuestro equipo de estudios médico-socia-
les tenia el amplio apoyo de nuestros jefes inmediatos, y
del subdirector general médico del Mss.

A pesar de estas dos situaciones favorables para el
desarrollo de los trabajos de investigacion se laboraba en
circunstancias que, hablo por mi, eran extenuantes, lo que

46



INVESTIGACION Y EVALUACION INSTITUCIONAL EN MEXICO.
E1 cAso DEL CONACYT. EXPERIENCIAS Y REFLEXIONES

llevo a que enfermara seriamente de una Ulcera gastrica de-
bido al intenso estrés. Al no encontrar los médicos (que
trabajaban conmigo en el equipo referido) el tratamiento
farmacologico adecuado para superar el padecimiento que
a todas horas me aquejaba, mi jefe decidio que el gastroen-
ter6logo mas connotado del Centro Médico Nacional del
IMSS me sometiera a una operacion quirtrgica. Por suerte
para mi, me ofrecieron en marzo de 1977 la jefatura del
departamento de Sociologia en la Facultad de Ciencias Po-
liticas y Sociales de la unam. En el nuevo trabajo dejé a los
pocos dias de padecer ese problema de salud, pese a que
enfrentaba diversas situaciones complicadas en la organi-
zacion académica de la carrera.

Termino este numeral mencionando que el modelo im-
perante en los procesos de investigacion auspiciados y eva-
luados por institutos, universidades u otro tipo de organismos
genera demasiada presion en quien realiza las pesquisas,
olvidando la parte mas importante del proceso investigati-
vo: el ser humano como sujeto sociohistorico y, por tanto, la
presencia de la subjetividad en cualquier &mbito profesional,
la cual no puede dejar de expresarse, tal como lo sefialo en
un libro:

La subjetividad, que se expresa de diversos modos,
la hemos vivido las y los investigadores de todas las
areas de la Ciencia. Sin embargo, los sistemas de
evaluacion solo se interesan por los resultados del
trabajo cientifico, sin que les importe la salud fisica y
mental-emocional de las personas.: Dime cudnto ha-
ces en los plazos establecidos y te diré cudnto vales,
es uno de los planteamientos dominantes en el mode-
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lo neoliberal, tanto en las fabricas y talleres, como
en el ambito académico-cientifico. (Reprobarian los
cientificos mas famosos del mundo si se hubiesen so-
metido a los sistemas de evaluacion como el del Co-
nacyt (México), op. cit., p. 27).

4. El modelo dominante en los diversos espacios sociales
donde se realizan pesquisas financiadas por instituciones
u organismos de investigacion provoca dafios en la salud,
tanto fisicos como mental-emocionales, de las y los inves-
tigadores. Estos problemas no son nuevos ni deben generar
sorpresa; por ello, las presiones institucionales, aunadas a las
que ejerce el contexto sociocultural y econdomico, hace que
muy pocas personas salgan ilesas luego de estar trabajan-
do incansablemente en sus proyectos de investigacion para
cumplir con las exigencias impuestas por la institucion que
subsidia sus pesquisas. Comparto un tuit que public6 la Dra.
Abigail Jiménez-Franco el 4 de octubre de 2020, y que coin-
cide con los planteamientos antes mencionados.

'_ Abigail Jiménez-Franco s
’ @celenus83

;Los problemas que enfrentamos en la ciencia
mexicana son nuevos?

-No

Son resultado de politicas neoliberales (que por cierto
no han revertido en el #NuevoCONACYT)

Pase a ver este video

"Quién no conoce su historia estad condenado a

repetirla”
ﬂ Rauil Rojas Soriano @RojasSorianoR - 1 oct.
Respondiendo a @posdoc2020 @camara_pellicery 2 mas

La experiencia con los becarios de 2019 la incluyo en el video: REPROBARIAN LOS
CIENTIFICOS MAS FAMOSOS DEL MUNDO S1 SE HUBIESEN SOMETIDO A LOS
SISTEMAS DE EVALUACION COMO EL DEL CONACYT (MEXICO), que estad en mi
videoteca (raulrojassoriano.com) y en mi canal de YouTube.

4:13 a. m. - 4 oct. 2020 - Twitter for Android
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En cuanto a los problemas de salud mental que con
cierta frecuencia se presentan en investigadores, becarios y
estudiantes que realizan pesquisas, muestro algunos de los
resultados que se publican en un articulo del diario £/ Salto,
el 7 de octubre de 2019:

De acuerdo con un estudio realizado en Bélgica,
aproximadamente la mitad de los doctorandos su-
frian al menos dos sintomas asociados con proble-
mas de salud mental y un tercio presentaba al menos
cuatro. Estos sintomas eran tales como sentimiento
de sobrecarga, tristeza continua, depresion, pérdida
de sueno, pérdida de confianza, sentimiento de inuti-
lidad o imposibilidad de tomar decisiones. Otro estu-
dio de la Royal Society [Londres] —éste centrado en
los resultados de diferentes investigaciones acerca
de la salud mental en el sector cientifico— se encontro
que mas del 40% de investigadores doctorales y post-
doctorales presentaban sintomas de depresion o pro-
blemas relacionados con niveles altos de estrés. Tam-
bién apuntan que la mayoria de los investigadores
encontraba su trabajo estresante y sufrian niveles de
desgaste que eran mayores que la media de un traba-
jador fuera del ambito cientifico. (Victor M. Lozano,
“El coste mental de la carrera investigadora”, El Salto
Diario, 7 de octubre de 2019. Enlace: https://www.

elsaltodiario.com/paradoja-jevons-ciencia-poder/

el-coste-mental-de-la-carrera-investigadora. Fe-
cha de consulta: 8 de septiembre de 2020).
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Aun cuando un significativo porcentaje de estudian-
tes de doctorado encuestados (segun la quinta encuesta de la
revista Nature) manifiestan haber tomado una decision ade-
cuada para ellos, como es el ingreso al posgrado, existe cier-
ta insatisfaccion, como se expone en un articulo del medio
Semana, que publico el 20 de noviembre de 2019:

Si bien casi tres de cada cuatro personas (75 por cien-
to) no se arrepienten de haber tomado la decision [de
ingresar a un posgrado], 45 por ciento reconocen que
la emocion cayo progresivamente a medida que pro-
fundizaron en su programa [académico]. Este hallaz-
go coincide con otra investigacion hecha en 2018 que
demuestra que la satisfaccion por alcanzar este logro
académico tiende a disminuir con el tiempo. (“In-
satisfaccion, depresion y ansiedad: los costos invisi-
bles de hacer un doctorado”. Enlace: https:/www.
semana.com/vida-moderna/articulo/insatisfaccion-de-
presion-v-ansiedad-los-costos-invisibles-de-hac-
er-un-doctorado/640991. Fecha de consulta: 10 de
septiembre de 2020).

Pueden ser muchos los factores que causen diversos
problemas de salud fisica y mental en un porcentaje signi-
ficativo de investigadores, becarios y estudiantes cuando en
un momento dado de su vida realizan alguna investigacion.
Tomando como base lo planteado en el articulo “Crisis de
salud mental y laboral en la ciencia: las causas”, publicado
por el medio Noticias de la Ciencia y la Tecnologia, el 21 de
enero de 2020, menciono algunas de las causas que provocan
trastornos, tanto fisicos como mentales en investigadores:
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e Rigidez en cuanto a los tiempos de entrega de los
trabajos de investigacion, en criterios de elabora-
cidén de las pesquisas, y muchas veces hay limita-
ciones para actuar con libertad sobre los aspectos
metodologicos o técnico-instrumentales para reali-
zar la investigacion.

e Elnamero de horas trabajadas sobrepasa el horario es-
tipulado.

¢ Dificultad para conciliar la vida personal y la laboral.

o Existe y se fomenta la hipercompetitividad.

e Se percibe la carrera académica como la tnica posible
para desarrollar investigaciones.

e Inestabilidad laboral y obstaculos para conseguir una
plaza o para lograr una mejor posicion laboral.

e Presion por publicar constantemente los avances o re-
sultados de investigaciones, en revistas de prestigio.

e Ambiente laboral desfavorable debido, en parte, a la
hipercompetitividad.

Les comparto el enlace del articulo: https://neticias-
delaciencia.com/art/36286/crisis-de-salud-mental-y-la-
boral-en-la-ciencia-las-causas. Fecha de consulta: 8 de
septiembre de 2020.

Considero también que existen presiones internas en
algunos investigadores debido a la idea generalizada de que
pertenecer a un instituto u organismo que hace investiga-
cion o ser becario de dichas organizaciones significa tener un
“prestigio inigualable” y contar con “privilegios” respecto a
la poblacion en general. Mantener ese estatus, aun con todas
las presiones que eso implica es un generador de estrés y, por
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ende, el organismo se hace vulnerable tanto a enfermedades
mentales como fisicas.

Este problema es lo que se conoce como sindrome del
impostor, que se refiere a “un estado mental en el que las per-
sonas que lo sufren tienen la sensacion de no estar nunca a la
altura o de no ser lo suficientemente buenos, competentes o
capaces”. (“Insatisfaccion, depresion y ansiedad: los costos
invisibles de hacer un doctorado”, Semana, 20 de noviembre

de 2019. Enlace: https://www.semana.com/vida-moderna/

articulo/insatisfaccion-depresion-y-ansiedad-los-costos-in-
visibles-de-hacer-un-doctorado/640991. Fecha de consulta:

10 de septiembre de 2020).

Esta idea generalizada de la importancia de hacer
una carrera en el ambito de la ciencia o de pertenecer a un
organismo cientifico se ve reforzada por las mismas insti-
tuciones, al igual que por diversos investigadores y por la
poblacion en general, de tal forma que, incluso, podemos
ver como “normal” los siguientes mensajes, que en este
caso, se compartieron en Facebook, el 20 de agosto y el
9 de septiembre de 2020. Este tipo de publicaciones se
divulga con frecuencia en las redes sociales.

(2 Semillero de investigadores
Y@ 20 ago alas 8:53 p. m. - @ Publico

Pensamientos que tienes cuando estas al
borde de un colapso =

;Como sera
Vivir sin estres?



5 Semillero de investigadores
lvx““.’ 1 d - Publico

J£

true story

Ll

&= historia real

$G% .« Califica esta traduccion

Es mi primer
sermana de
clases y ya

tengo burnout

Sobre el Sindrome de Burnout comparto la siguiente
definicion*.

Las patologias orgénicas y mentales se presentan muchas
veces debido al estrés que generan los factores que acabo de

* “Por lo general, el trastorno [Sindrome de Burnout] es consecuencia de un
estrés laboral cronico, y se caracteriza por un estado de agotamiento emo-
cional, una actitud cinica o distante frente al trabajo (despersonalizacion), y
una sensacion de ineficacia y de no hacer adecuadamente las tareas. A ello se
suma la pérdida de habilidades para la comunicacion”. (“La OMS reconoce
como enfermedad el burnout o ‘sindrome de estar quemado’ ”, Médicos y
pacientes.com, 28 de mayo de 2019. Enlace: http://www.medicosypacien-
tes.com/articulo/la-oms-reconoce-como-enfermedad-el-burnout-o-sindro-
me-de-estar-quemado. Fecha de consulta: 4 de enero de 2021).

Para mas informacion sobre las posibles causas del Sindrome de
Burnout véase el articulo de Armand Grau Martin, “Como prevenir el Bur-
nout: diferentes definiciones e interpretaciones”, revista Gestion practica
de riesgos laborales (nimero 43, noviembre de 2007, p. 21). Enlace: ht-
tps://dugi-doc.udg.edu/bitstream/handle/10256/3013/GrauGPRL2007.pd-
f?sequence=1&isAllowed=y. Fecha de consulta: 4 de enero de 2021.

En cuanto a los efectos del Sindrome de Burnout puede consultarse
lo que sefala el Instituto Nacional de Seguridad e Higiene en el Trabajo.
Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales de Espana, 2005. Enlace: https://
www.insst.es/documents/94886/327446/ntp_705.pdf/a6901cal-e0a3-444d-
96dd-419079da204d. Fecha de consulta: el 4 de enero de 2021.
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mencionar, los cuales pueden mermar seriamente las capa-
cidades fisicas, emocionales e intelectuales de quienes los
padezcan.

Sobre estos y otros problemas que pueden aparecer de-
bido a las exigencias que enfrentan a diario quienes laboran
en instituciones u organismos dedicados a la investigacion,
profundizo mas en mi libro Reprobarian los cientificos mas
famosos del mundo si se hubiesen sometido a los sistemas de
evaluacion como el del Conacyt (México).
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II1. Libertad al investigar, escribir y divulgar las
pesquisas. Un desafio al paradigma dominante

. En consonancia con lo expuesto hasta aqui, cabe de-

cir que la libertad que me ha guiado, a partir de las
enseflanzas que recibi en la infancia y adolescencia en
el contexto familiar, la he trasladado a mi practica pro-
fesional, concretamente, al trabajo de investigacion. De
la misma manera, la conviccion de que todo ser humano
deber ser libre me ha llevado a la busqueda de la justicia
social desde el seno familiar con el ejemplo y el apoyo
de mi padre, hombre de grandes convicciones, valiente y
congruente su actuar con su forma de pensar desde que yo
era nifo; esa manera de ser de mi progenitor forjo en mi
un pensamiento, el de luchar por los desvalidos, lo cual
ha sido parte esencial de mi vida. En el libro Evocaciones.
Vivencias personales me refiero al contexto sociocultural
en el que se desenvolvié mi infancia.

Estas ensefianzas me permitieron darle sentido a la
necesidad de participar activamente como brigadista en el
movimiento estudiantil mexicano de 1968, asi como en di-
ferentes procesos y espacios sociales para contribuir, entre
otras cosas, a la democratizacion de la vida social del pais.

Lo anterior explica la forma como investigo, sin que
se me impongan los tiempos en los que realizo mis pesqui-

55



RAUL Rojas SORIANO

sas, lo cual no concuerda con las exigencias y plazos a los
que tienen que cefiirse las y los investigadores que pertene-
cen a un determinado sistema de evaluacidn institucional,
por ejemplo, el Sistema Nacional de Investigadores (SNi1)
del Conacyt (México). Debo sefalar, sin embargo, que mi
trabajo como investigador-escritor-divulgador del conoci-
miento lo llevo a cabo con la mayor rigurosidad metodolo-
gica, teniendo siempre presente los tres ejes que guian mi
practica cientifica, los cuales he expuesto en diversos tex-
tos y foros: la investigacion es un proceso sociohistorico,
dialéctico y objetivo-subjetivo.

Gracias a esa libertad de la que gozo fue que pude
participar criticamente, dedicando tiempo completo, en cinco
trabajos de investigacion (sin remuneracion alguna) que relato
enseguida:

1) La Comision Nacional de los Derechos Humanos
(CNDH-México) con urgencia me localiz6 aquel 19 de
marzo de 1999 para que participara en unainvestigacion
a fin de tratar de salvarle la vida a un connacional sen-
tenciado a la pena capital en Arizona, Estados Unidos.
La Secretaria de Relaciones Exteriores de México de-
seaba también que yo interviniera en el caso. No ha-
bia tiempo que perder, tenia que tomar de inmediato
una decision, lo cual no seria tan facil, ello debido a
mi posicidn critica frente a las politicas del Gobierno
Federal, misma que he expresado en mis conferencias
y en diversos periddicos y revistas. La CNDH me en-
trego tres diagnosticos diferentes sobre el prisionero
realizados por psicologos y psiquiatras. El desacuerdo
era patente. ;,Cual podria considerarse que era el que
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mas correspondia a la realidad, es decir, el que pro-
porcionaba un conocimiento verdadero? De nuevo me
enfrentaba a una cuestion relacionada con la ciencia:
la objetividad del conocimiento. De uno de esos diag-
nosticos dependia que fuese suspendida la ejecucion
siempre y cuando se fundamentara con un estudio so-
cioantropolégico.

Era, portanto, necesariorealizaralabrevedad una
investigacion de ese tipo en un municipio del estado de
Durango donde creci6 el inculpado y en el que atn vi-
vian sus familiares. En menos de dos semanas viajaba a
esa entidad con la Dra. Bertha Imaz, médica psiquiatra
de la cNDH. En el avidn le mostré la guia de entrevista
que habia preparado (no existia el correo electronico
ni las redes sociales que me hubieran permitido enviar-
le el cuestionario para que lo revisara previamente).
El tiempo jugaba en nuestra contra ya que debiamos en-
viar un informe a la Cancilleria dos dias después de ter-
minar el trabajo de campo, para que se tradujera al inglés
a fin de que el gobierno solicitara de inmediato un nue-
vo juicio para tratar de evitar la ejecucion del mexicano.
Durante el trabajo de campo se presentaron dificulta-
des que no esperabamos encontrar, las cuales teniamos
que resolver en el momento mismo en que surgian. Mi
experiencia como investigador iba a ponerse a prueba
en esa ocasion al enfrentar situaciones inéditas.

Los manuales de técnicas de investigacion y so-
bre las estrategias de recoleccion de datos son rebasados
por la realidad concreta, es decir, por las circunstancias
que surgen en cada momento del proceso sociohistori-
co. La imaginacion creativa sustentada en mi practica
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sociologica, asi como la contextualizacion critica del
trabajo de campo, el aqui y el ahora, serian de gran
ayuda.

La experiencia completa de investigacion la de-
tallo en el libro: Historia de vida de un mexicano sen-
tenciado a muerte en Estados Unidos. Estrategias de
investigacion (disponible completo y sin costo en la

pagina electronica: www.raulrojassoriano.com).

2) Intervenir en julio-septiembre de 2019, a solicitud
de un grupo de becarios de doctorado en el extran-
jero del Conacyt, para llevar a cabo un movimien-
to académico-politico a fin de revertir una decision
gubernamental (que se desprendia de uno de los dos
ejes de la politica del gobierno de Lopez Obrador: /a
austeridad en el manejo del presupuesto, el otro eje
es la lucha contra la corrupcion). Esa decision guber-
namental resultaba injusta para los becarios, debido a
una evaluacion poco objetiva de su trabajo como in-
vestigadoras e investigadores. Dicho movimiento aca-
démico-politico lo expongo en el presente libro.

3) Iniciar una investigacion sobre la problemadtica de la
pandemia de Covid-19 a finales de marzo de 2020, un
mes después de que se confirm6 en México el primer
caso de contagio por el virus SARS-CoV-2 que genera
esa enfermedad.

He trabajado a contrarreloj porque asi lo deman-
da la realidad concreta, que se expresa de manera dia-
léctica, contradictoria, y debido a la gran variedad de
informacion que se divulga todos los dias sobre esa
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patologia y sus consecuencias en los diversos medios
de comunicacion y en las redes sociales en distintas
partes del mundo, desde que aparecio la pandemia en
China, a finales de diciembre de 2019.

Publiqué primero en mi pagina electronica
(www.raulrojassoriano.com) y en las redes sociales un
articulo (21 de abril de 2020), que luego, por la informa-
cidn perenne que surgia dia tras dia sobre la pandemia y
sus graves consecuencias sociales, me vi obligado a
convertirlo en un libro del que ya he escrito, cuando
redacto estas lineas (noviembre de 2020), se confor-
ma por lo pronto de ocho capitulos, los cuales he ido
compartiendo en las redes sociales conforme los he
terminado, aclarando en cada uno de ellos que volveré
a revisarlos para actualizarlos e incluir nueva informa-
cion sobre el tema que trato en cada uno.

El titulo del libro en ciernes, con varios capi-
tulos ya escritos, puede descargarse sin costo de mi
pagina electronica antes mencionada. Su titulo es:
Enfoque sociologico sobre la pandemia de Covid-19.
Enigmas y desafios a la ciencia.

En otros casos en los que requeri de varios
dias para analizar ciertas cuestiones de interés pu-
blico —que me llevaron a hacer criticas y propuestas
en los medios de comunicacién como socidlogo—
pude hacerlo por disponer del tiempo suficiente para
realizar dicha actividad profesional adicional a mis
proyectos de investigacion:

4) Realizar un andlisis sobre las preguntas relativas a
la Consulta sobre la Reforma Energética que se publi-
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caron el 16 de julio de 2008 en varios periddicos, y en
desplegados pagados por el gobierno y la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal los dias 16, 17 y 18 de
julio de ese ano. En el libro Metodologia en la calle,
salud-enfermedad, politica, carcel, escuela... (capitu-
lo xvin) presento mi critica a las dos preguntas para la
Consulta sobre la Reforma Energética de 2008. El libro
puede descargarse completo y sin costo de mi pagina

electronica (www.raulrojassoriano.com).

5) El 2 de octubre de 2020, a contrarreloj realicé un
analisis critico a la pregunta aprobada por la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacion (México) para la
Consulta Popular propuesta por el Presidente Andrés
Manuel Lopez Obrador para enjuiciar a expresidentes
de la Republica. La reestructuracion de tal pregunta
por parte de la SCIN es confusa, profusa y difusa, por
lo cual la respuesta de la ciudadania en la consulta
popular que se realizara en 2021 no proporcionard in-
formacion veraz. Los cuestionamientos a la redaccion de
la pregunta senialada, asi como una propuesta para me-
jorar la claridad y precision de la misma los expuse en
el documento “Confusa, profusa y difusa la pregunta
para la consulta popular que aprobo la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacion (México), el 1 de octubre
de 20207, que se encuentra en el Blog de mi pagina

electronica (www.raulrojassoriano.com).

Cabe senalar que el mismo 2 de octubre de 2020 subi
a dicha pagina el texto referido y lo comparti en mis redes
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sociales, y lo envi¢ a los ministros de la scIN y a los prin-
cipales funcionarios de la Presidencia de la Republica y de
la Secretaria de Gobernacion, asi como a los representan-
tes pertinentes de las Camaras de Senadores y Diputados de
México.

Luego de exponer estos cinco casos, y considerando
mi filosofia de la vida, se comprendera mejor el porqué de
mi rechazo a estar sometido a un sistema de evaluacion
institucional como el antes citado; de lo contrario el hecho
de estar presionado para cumplir con ciertos plazos para
entregar los avances y/o el trabajo final para su evaluacion
en instituciones como el Conacyt me hubiera impedido in-
tervenir de inmediato en los cinco trabajos de investigacion
v andlisis que he presentado, entre otros que por falta de
tiempo ya no incluyo.

[gualmente, se requiere de tiempo para organizar de
manera pertinente los diversos materiales que surgen en
una pesquisa a fin de preparar la redaccion final de un texto
con todas las exigencias tanto ortograficas como de presen-
tacion, para su adecuada divulgacion; ello con el proposito
de socializar el conocimiento para que puede servir a otras
personas en su practica personal, académica, profesional y
sociopolitica.

2. Para cerrar este capitulo es pertinente citar in extenso a uno
de los socidlogos mas connotados de Estados Unidos, Charles
Wright Mills, quien en su libro La imaginacion socioldgica
se refiere al trabajo de investigacion institucionalizado que ya
predominaba en ese pais a mediados del siglo xx:
En todos y cada uno de los rasgos de su existencia
v su influencia, el empirismo abstracto, tal como or-
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dinariamente se practica, representa una creacion
“burocratica”. 1) En un intento de estandarizar y
racionalizar cada fase de la investigacion social, las
mismas operaciones intelectuales del estilo empirico
abstracto se estan haciendo “burocraticas”. 2) Esas
operaciones son adecuadas para hacer usualmente
colectivos y sistematizados los estudios del hombre:
en la clase de instituciones, organismos y departa-
mentos de investigacion en que estd propiamente ins-
talado el empirismo abstracto, se desarrollan ruti-
nas, aunque solo sea en atencion a la eficacia, tan
racionalizadas como las del departamento de con-
tabilidad de toda sociedad anonima. 3) Esos dos he-
chos, a su vez, tienen mucho que ver con la seleccion
y formacion de nuevas cualidades mentales entre el
personal de la escuela, cualidades tanto intelectua-
les como politicas. 4) Como se practica en los nego-
cios —especialmente en los aditamentos de comunica-
cion publicitaria—, en las fuerzas armadas, y también
cada vez mas en las universidades, “la nueva ciencia
social” ha venido a servir cualesquiera fines que sus
clientes burocraticos tengan a la vista. Quienes pro-
mueven y practican este estilo de investigacion adop-
tan facilmente la perspectiva politica de sus clientes
y jefes burocraticos. Adoptar la perspectiva es con
frecuencia aceptarla a su debido tiempo. 5)En la
medida en que dichos esfuerzos investigadores son
efectivos en sus fines practicos confesados, sirven
para aumentar la eficiencia y reputacion —y en esta
medida la preponderancia— de formas de dominio
burocratico en la sociedad contemporanea. Pero
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sean o no efectivos en esas finalidades explicitas
(la cuestion queda abierta), sirven para llevar el
espiritu burocrdtico a otras esferas de la vida cul-
tural, moral e intelectual. (Charles Wright Mills,
La imaginacion sociologica, pp. 116-117).
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IV. Consideraciones respecto a la redaccion y
divulgacion de este libro

. En el orden l6gico que se sigue en la presentacion de los

capitulos de un libro se supondria que el presente deberia
ser el primero, ello debido al sugerente titulo. De nuevo rom-
po con los esquemas establecidos.

En diversas ocasiones me ha sucedido que, sin tener
el proposito de realizar una pesquisa sobre cierto problema
social, en un momento dado advierto la necesidad de hacerla
ya sea para profundizar en el conocimiento del fendémeno
y/o para proponer sugerencias que contribuyan al disefio de
politicas y estrategias de accion, o para sistematizar expe-
riencias que sirvan de base para guiar otras investigaciones a
fin de resolver problemas concretos.

Desde hace muchos anos estoy convencido, a través de
la practica profesional, que llevar a cabo una investigacion
sustentada tedrica y metodolégicamente no implica necesa-
riamente que debamos estar en un laboratorio para mantener
bajo control las variables objeto de estudio. Sin duda, los
problemas que se presentan en cualquier espacio social, sea
en la calle, escuela, empresa, familia y en otros ambitos, son
fenomenos que afectan de una u otra manera las relaciones
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sociales. Por ello, se requiere conocer sus causas, formas de
manifestarse y los efectos de los fenomenos sociales, a fin
de tener un conocimiento mds objetivo y preciso sobre la
realidad concreta.

Estas son algunas de las razones que me han llevado a
sistematizar determinadas experiencias con el proposito de
recuperar de manera critica, a través de la practica, los acier-
tos y errores que se comenten en cualquier investigacion.
Espero que la socializacion del conocimiento sea de utilidad
para las personas que se interesen tanto para tener un cono-
cimiento mas amplio sobre el tema como para emplearlo en
su practica profesional y social en general.

Al divulgar mis pesquisas también pretendo que
ello sirva como una invitacidén para que la investigacion
se integre a las actividades cotidianas que realizamos en
los diversos espacios sociales, a fin de que las decisio-
nes que se tomen sean mas acertadas, y se aprovechen de
manera mas racional los recursos humanos, materiales y
econdmicos.

Cabe senalar que en cualquier estudio formal de los
distintos fendmenos y/o problemas que se presentan en la
realidad debe tenerse, desde mi punto de vista, un interés
primordial: procurar el bienestar y la justicia social, a fin
de contribuir a la construccion de una sociedad menos
desigual e injusta.

2. A lo largo de mi vida académica, profesional, sociopolitica
y deportiva he puesto en practica la metodologia de investiga-
cion-accion en distintos niveles de la realidad concreta (como
ya lo comentg); ello con el fin de lograr no solamente una
comprension mas profunda de €sta sino también para explo-
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rar posibilidades de solucion de los problemas, conjuntamente
con el grupo social o comunidad en la que se trabaja.

Como he mencionado en los textos donde abordo las
diversas experiencias en las que he aplicado la metodologia
de la investigacidn-accion, es a través de la perspectiva del
materialismo historico en la cual la investigacion-accion se
convierta en una propuesta metodoldgica para que el proce-
so de conocimiento sea una actividad grupal, critica y trans-
formadora.

En el presente libro detallo una experiencia profesio-
nal (ademas de otras que he compartido) que vivi en 2019 y
que tiene que ver con un conflicto de intereses de dos grupos
de becarios del Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia
(Conacyt) que estudian un posgrado en el extranjero, y un
grupo de aspirantes a cursar el posdoctorado nacional con
beca de dicha institucion. Ese conflicto surgio a raiz de la
negativa del Conacyt de seguir apoyando econdmicamente
a sus becarios (en el caso de los dos primeros grupos) sin
que las autoridades ofrecieran algun motivo de caracter aca-
démico debidamente documentado con pruebas objetivas y
precisas.

Respecto al tercer grupo, su preocupacidn era pot-
que consideraban que la evaluacion académica que hizo
el Conacyt para recibir la beca correspondiente, no fue
objetiva ya que la mayoria de los aspirantes habian sido
rechazados. En los tres casos, ademas de cuestionar la
objetividad de la evaluaciéon que hicieron los examina-
dores de ese organismo, otra situacion estaba presente: el
desinterés del Conacyt que mostro durante varios meses
del arnio 2019 por atender las solicitudes de revision de
los becarios debido a la inconformidad con sus evalua-
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ciones y, por tanto, la falta de atencion hacia ellos, al
igual que con respecto a quienes aspiraban a una beca
para seguir sus estudios de posgrado.

Debo subrayar que los conflictos a los que hago re-
ferencia se presentaron en el afio 2019 (aunque en 2020 se
han hecho evidentes problemas similares que tienen otros
becarios con el Conacyt). En el presente texto expongo de
modo breve la experiencia que vivi con los tres grupos, a fin
de que pueda servir de antecedente para otros movimientos
similares que surjan en el pais o en otras partes, a fin de que
se recupere criticamente la experiencia que aqui presento,
considerando la especificidad de cada situacidon concreta.

Mi participacion en ese movimiento académico-politico
fue solicitada por los representantes de los tres colectivos (Ge-
rardo Perfors-Barradas, Abigail Jiménez-Franco y Nofret Her-
nandez Vilchis). Decidi asesorarlos para buscar una solucion a
sus problemas, teniendo siempre en cuenta la dificultad a la que
nos enfrentariamos, la de revertir una decision gubernamental,
que es uno de los ejes centrales de la politica del nuevo gobier-
no, y que habia dado a conocer desde su campaiia electoral el
presidente Andrés Manuel Lopez Obrador: la austeridad en el
manejo del presupuesto (el otro eje de su politica es el combate
a la corrupcion).

Cabe aclarar que el movimiento académico-politico
que describo en los siguientes capitulos no fue organizado,
en un primer momento, por quien escribe estas lineas. De-
muestro en el capitulo correspondiente que mi participacion
en dicho movimiento se requirié a través de una solicitud
urgente debido a la situacion critica que vivian los dos gru-
pos de becarios que estudiaban en el extranjero al habérseles
negado, por parte del Conacyt, la extension de sus becas, y
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por la desazon imperante en el grupo de aspirantes a realizar
el posdoctorado en México con el apoyo de esa institucion,
a raiz de una evaluacion, para ellos, injusta.

La solicitud para que interviniera surgidé luego de que
los representantes de esos grupos analizaran mi trabajo aca-
démico y profesional en general, asi como mis reflexiones y
criticas sobre los sistemas de evaluacion del trabajo cienti-
fico expresadas en mi libro Reprobarian los cientificos mas
famosos del mundo si se hubiesen sometido a los sistemas de
evaluacion como el del Conacyt (México).

Como la experiencia que relato en estas paginas no fue
planeada en un primer momento, por tanto, no tenia la inten-
cion de que se convirtiera en una investigacion-accion. Dicha
experiencia y algunos de los motivos que me llevaron a exponer
este proceso sociopolitico y sus resultados coinciden con los
planteamientos tedrico-metodoldgicos en que baso mi trabajo
como investigador, en el sentido de como las circunstancias
me llevan a utilizar la metodologia de investigacion-accion, los
cuales sefialo en el capitulo m de mi libro Investigacion-accion
en Facebook. Aspectos humanos en una comunidad virtual. En
dicho capitulo preciso, ademas, como surgio el texto que acabo
de mencionar, al igual que el libro Investigacion-accion en el
deporte, nutricion y salud. Un experimento con dieta vegetaria-
na (vegana) 2008-2014.

Mi afios de experiencia en la metodologia de investi-
gacion-accion se impusieron en el sentido de que consideré
pertinente utilizar dicho recurso tedrico-metodoldgico para
orientar el proceso de conocimiento de la realidad especifica
de los becarios y aspirantes y, tomando en cuenta la situa-
cion socioecondmica y politica por la que atravesaba el pais
(México) en ese afio (2019), a fin de orientar, con los repre-
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sentantes de los grupos afectados, las estrategias y acciones
concretas para lograr los objetivos planteados.

Es importante resaltar también que en este movi-
miento académico-politico fue indispensable el uso de
la tecnologia y la informaética, pues la comunicacion que
estableci con los coordinadores de los dos primeros grupos
de becarios del Conacyt que estudiaban un posgrado en di-
ferentes partes del mundo se dio a través de una aplicacion
movil de mensajeria muy popular, Whatsapp, asi como a tra-
vés del correo electronico y llamadas telefonicas. De igual
modo, utilizamos las redes sociales Facebook, Twitter, Ins-
tagram y el sitio de Internet YouTube a fin de divulgar los di-
versos documentos escritos y audiovisuales que desedbamos
dar a conocer a la opinidn publica para que estuviera entera-
da del desarrollo de dicho movimiento académico-politico.

Cabe sefialar que durante ese movimiento y como
parte de la exigencia conceptual de la metodologia de in-
vestigacion-accion, los tres grupos que asesoré y apoyé ad-
quirieron, desde mi punto de vista, la categoria de sujetos
sociohistoricos, pues participaron activa y criticamente du-
rante el proceso, a fin de exigir a las autoridades del Conacyt
una solucion al conflicto que, con sus especificidades, tenian
los tres grupos con ese organismo.

También, quien escribe estas lineas se volvid un sujeto
sociohistorico, pues me identifiqué con las exigencias, necesi-
dades, expectativas y sentimientos de cada uno de los grupos al
proponer y realizar algunas acciones aqui descritas, asi como
al analizar las propuestas de los integrantes de esos grupos.
De esa manera, conjuntamos esfuerzos para actuar coordina-
damente a fin de orientar el movimiento académico-politico
hacia la consecucion de los objetivos planteados.
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3. Como parte de mi oficio como investigador-escritor-di-
vulgador del conocimiento cientifico es mi deber compartir
esa experiencia de investigacion-accion que vivi con los tres
grupos que conformaron cada uno de ellos un movimiento
académico-politico independiente, aunque identificados por
un solo proposito: que el Conacyt atendiera demandas que
eran justas, segun su experiencia y conviccion. Por ello,
expongo las siguientes consideraciones que sirven de sus-
tento para justificar la socializacion de esta experiencia de
investigacion-accion:

1) Aunque en septiembre de 2019 los grupos de be-
carios del doctorado y posdoctorado en el extranjero
y el de aspirantes al posdoctorado nacional llegaron
a ciertos acuerdos con el Conacyt, y los problemas se
solucionaron en cierta medida, la realidad es que, en
el fondo, el conflicto permanece cuando escribo estas
lineas en noviembre de 2020.

Una situacion que reinaba (hasta principios de
septiembre de 2019) era la incertidumbre porque el
Conacyt habia rechazado la mayoria de solicitudes de
extension de beca en el extranjero, utilizando —seglin
los becarios— criterios poco claros al evaluar los pro-
yectos de investigacion y de admision de aspirantes;
otra manifestacion de la burocracia institucional era la
actitud despreocupada e impersonal de las autorida-
des de ese organismo hacia sus becarios, como se hizo
del conocimiento publico a través de diversos medios
de comunicacién y de las redes sociales.

Cabe resaltar que /os problemas antes referidos
respecto a la evaluacion institucional y la manera des-
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personalizada de los comunicados del Conacyt hacia
sus becarios se han vuelto a presentar, de conformi-
dad por lo expresado por los becarios que solicitan, en
2020, a dicha institucion la extension de sus becas, a
pesar de que hace un afio logramos revertir la decision
gubernamental respecto a la austeridad del presupues-
to, tal como se documenta en el presente texto.

Respecto a la situacion de los becarios en 2020, Re-
porte Indigo publico un articulo, el 26 de agosto de 2020,
que se refiere a los problemas que enfrentan actualmente los
becarios del Conacyt a quienes se les ha negado la extension
de las becas, por lo que sus proyectos en desarrollo se en-
cuentran en peligro de truncarse; aducen los becarios de que
los criterios que utiliza la institucion para evaluar los trabajos
no son claros (que es el mismo cuestionamiento que se presento
en 2019 y que dio lugar al movimiento académico-politico que
describo mas adelante, en el capitulo 1x).
Enseguida presento los argumentos que dio el Conacyt
al evaluar a los becarios en 2020:

Por ser evaluados [los trabajos académicos] como
“buenos” y no como ‘“excepcionales”, el Conacyt les
nego la beca a investigadores para continuar su segundo
ano de posdoctorado a nivel nacional e internacional;
lo que pone en riesgo colaboraciones cientificas con
paises como Espaiia.

“Le informo [al becario] que para esta convocato-
ria se consideraron para asignacion las solicitudes en las
que el/ la aspirante tuvo un desempefio ‘Excepcional’, de
acuerdo a la opinion de el/la Investigador/a Anfitrion/a;
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por tal motivo y habiendo sido valorado su desempe-
fio como ‘Bueno’ su solicitud no fue asignada’*. (Par-
te de la respuesta que recibieron por correo electrénico
algunos becarios del director de Vocaciones Cientificas
del Conacyt, Mario Andrés de Leo Winkler). Para mas
informacion véase: Laura Islas, “Investigadores vara-

dos por becas del Conacyt”, https://www.reporteindigo.
com/reporte/investigadores-varados-por-becas-del-cona-

cyt-posdoctorado-colaboraciones/. Fecha de consulta: 27
de agosto de 2020.

El 3 de septiembre de 2020, el documento sefialado en
la cita anterior se compartio via Twitter (desde una cuenta
personal) para expresar la inconformidad ante el resultado
mostrado en el documento enviado por el Conacyt a sus be-
carios. Por considerar que los criterios de evaluacion utiliza-
dos por dicha institucion son de tipo “subjetivo”, el colectivo
“Investigadoras e investigadores postdoctorales mexicanos”
publicé en la misma red social (el 16 de septiembre de 2020)
una carta** en la que hacen del conocimiento publico las irre-
gularidades en el proceso de evaluacion de becas de posdoc-
torado en las que, segiin lo indica el colectivo, incurri6 el
Conacyt al evaluarlos. Enseguida incluyo las imagenes de
los dos tuits que he mencionado.

* La carta que algunos becarios recibieron por correo electronico por
parte del director de Vocaciones Cientificas del Conacyt, Mario An-
drés de Leo Winkler, se encuentra en el anexo 5.

** El documento que se publico en Twitter exponiendo las irregularida-
des en el proceso de evaluacion de becas de posdoctorado en las que
el colectivo “Investigadoras e investigadores postdoctorales mexica-
nos” sefialan que incurri6 Conacyt lo incluyo en el anexo 5.
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Como resulta evidente, los compromisos adquiridos
por el Conacyt en 2019 con los becarios que se encuentran
en el extranjero y con los aspirantes al posdoctorado nacio-
nal se respetaron solamente el afio pasado, es decir, en 2019.
En 2020 vuelven a aparecer problemas similares por la falta
de claridad en los criterios de evaluacion de los trabajos aca-
démicos que presentaron los becarios, motivo por el cual sus
solicitudes han sido rechazadas.

Debido a ello, y porque mas de un grupo de becarios
afectados esta llevando a cabo estrategias que se utilizaron
en 2019 para ser escuchados por la institucion y resolver sus
problemas, resulta pertinente dar a conocer el movimiento
académico-politico que se realizé en ese afio, asi como lo
que esta sucediendo de nuevo en 2020 con respecto a pro-
blemas similares que enfrentan los becarios este afio. En el
capitulo 1x describo las problematicas que han tenido estos
becarios en estos dos ultimos afios.

Rememoro los acontecimientos que vivi con los tres
grupos de estudiantes que ya he mencionado anteriormente a
partir de las ultimas noticias publicadas en distintos medios
de comunicacion, y eso me anima a socializar tal experien-
cia. También lo hago porque el 30 de septiembre de 2020, vi
una publicacidon en Twitter del Comité de becarios Conacyt
“Carlos Pellicer Cdmara” que termin6 de convencerme de
que socializar la experiencia de 2019 vale la pena. Compar-
to la imagen de la publicacion.
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~ Comité de becarios CONACYT Car...
< camara_pellicer

En respuesta a @posdoc2020 @Conacyt_MX vy a
@mariodeleow

Buenos dias profesor
@RojasSorianoR, jya vio

esto? Negando apoyos a
proyectos “buenos” por no ser
“excepcionales” segun el criterio
de distintos evaluadores en
distintos paises bajo distintas
culturas y practicas de evaluacion
cientifica. ;Qué es esto sino
ciencia neoliberal?

2:0Z 8. m. * 30 sep 20 © [witter for iPhone

2) Otro proposito para socializar la experiencia que
vivi con los becarios en 2019 es rememorar ciertos
hechos que pueden ser de utilidad para orientar otros
movimientos académico-politicos similares, a fin de
evitar injusticias, y que se reconozca la labor académi-
ca que realizan los becarios del Conacyt. Espero que
este trabajo sirva también para reconocer la compleji-
dad del oficio del investigador-escritor-divulgador del
conocimiento cientifico.

3) Mi intencion al publicar este libro es, por tanto,
la de llamar la atencion para que las autoridades de
instituciones publicas orientadas al desarrollo de
la investigacidon cientifica y tecnoldgica adecuen
sus criterios de evaluacion a las circunstancias
sociohistoricas en las que se realiza la investiga-
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cion, considerando la problematica particular que
se enfrenta en cada proceso de investigacion, asi
como la parte humana que esta presente en dicho
proceso, al igual que durante la exposicidén y divul-
gacion del conocimiento cientifico.

4) Cabe sefialar que el presente texto es una espe-
cie de continuacion de aquel que escribi en 2016:
Reprobarian los cientificos mas famosos del mundo
si se hubiesen sometido a los sistemas de evaluacion
como el del Conacyt (México). Ello debido a que el
movimiento académico-politico que se documenta en
estas paginas permite demostrar plenamente la validez
del analisis y de los planteamientos y conclusiones que
expuse en el libro citado, tal como lo sefialo en el vi-
deo que, con el mismo titulo que el libro mencionado,
se encuentra en mi canal de YouTube.

5) La publicacion de este libro es para compartir la
experiencia sin fines de lucro, como ha sido parte de
mi filosofia de la vida y de la practica profesional
que he realizado desde hace mas de 50 anos, orien-
tada con un profundo sentido social y humano. En
esta tesitura, cabe mencionar, que mis textos pueden
descargarse completos y sin costo de mi pagina elec-

tronica (www.raulrojassoriano.com), pues como lo
exprese en el libro Evocaciones. Vivencias personales

(p. 91):

[...] jlos libros son de quienes los leen!, parafrasean-
do al General Emiliano Zapata, quien nacio en mi es-
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tado natal (Morelos) en el que enarbolo su bandera
revolucionaria en favor de los campesinos: “La tierra
es de quien la trabaja”.

Recuerdo siempre esta frase, y mds porque en
1985 su hijo, el Sr. Mateo Zapata, me apoyo en uno
de los movimientos campesinos que dirigi en esa enti-
dad federativa. Su carta se encuentra en la seccion:
“Documentos personales” de mi pagina electronica.

Antes de pasar al siguiente capitulo quiero mencio-
nar que mi compromiso con los tres grupos fue durante
todo el tiempo que se requirid para estar a su lado, a fin
de conseguir los objetivos propuestos. Dicha experiencia
me ha dejado una profunda ensefianza que viene a enri-
quecer mi vida profesional y personal de diversas formas.
Por ello agradezco aqui la confianza que depositaron en
mi persona los representantes de los tres grupos antes se-
nalados: Abigail Jiménez-Franco, Gerardo Perfors-Ba-
rradas y Nofret Hernandez Vilchis.
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V. Reflexiones sobre la metodologia
de investigacion-accion y su aplicacion

. Como parte de mi oficio como investigador-escritor-divul-
gador del conocimiento cientifico, por més de 50 anos, he
desarrollado y utilizado los diversos recursos tedrico-metodo-
l6gicos dentro del campo de la investigacion-accion desde la
perspectiva del materialismo histérico-dialéctico, a fin de ir mas
alla del conocimiento e interpretacion de los diferentes fenome-
nos y problemas sociales que surgen de la realidad concreta.
Asimismo, las diversas experiencias que he vivido
como investigador en distintos niveles de la realidad en don-
de he utilizado la metodologia de la investigacidon-accion las
he expuesto en varios libros basdindome en las experiencias
adquiridas durante mi prdctica académica, profesional,
sociopolitica y deportiva. Lo anterior, me ha permitido
conceptualizar la metodologia de investigacion-accion
de conformidad con dicha practica. Por ello, en el libro
Guia para realizar investigaciones sociales propongo una
definicion de esa metodologia:

La necesidad de influir en los procesos sociales o
de modificar diversos aspectos de la problematica
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que se estudia, ha llevado a varios investigado-
res comprometidos con las causas populares a de-
sarrollar metodos para involucrar, en forma mas
directa, a las ciencias sociales en la solucion de
los problemas. A esto se le ha denominado Método
de Investigacion-Accion o Investigacion Militante,
entre otras designaciones.

El sustrato bdsico de este Método reside en
que tanto los investigadores como la poblacion par-
ticipan activamente, en un plano de igualdad, como
agentes de cambio, confrontando en forma per-
manente el modelo teorico y metodologico con la
practica, a fin de ajustarlo a la realidad que se quiere
transformar y pueda servir para orientar las estrate-
gias y los programas de accion (pp. 27-28).

Cabe mencionar aqui que, de conformidad con Ia
concepcion dialéctica de la realidad y, por tanto, de la in-
vestigacion, es la prdctica misma la que permitira orientar
la propuesta metodologica pertinente, de acuerdo con las
particularidades del objeto de estudio, el contexto social y
fisico, asi como los propositos de la indagacion cientifica.
Como lo sefialo en el libro Investigacion-accion en Face-
book. Aspectos humanos en una comunidad virtual:

La practica de investigacion me permite plantear que
en toda pesquisa la logica que debemos seguir es la
que nos revela el mismo movimiento de la realidad
concreta, es decir, de los fenomenos, en sus multiples
v complejas relaciones y modos de manifestarse, al
igual que en sus contradicciones.
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Por tanto, la logica del pensamiento tiene que
cerirse a la logica del movimiento real de los proce-
sos que estudiamos y, con base en ésta, debemos rea-
lizar la lectura de los materiales disponibles sobre el
asunto, asi como los lineamientos metodologicos que
han seguido otros investigadores, para ubicarlos en
su justa dimension, de lo contrario, seria imponerle a
la realidad un paradigma para investigarla. Pensar y
proceder de semejante forma es olvidar que la mane-
ra dialéctica de comportarse de los procesos desafia

constantemente a los mejores modelos de investiga-
cion (p. 38).

2. Los niveles de la realidad en los que he utilizado la
metodologia de la investigacion-accion para un mejor
conocimiento de los procesos sociales y contribuir en su
transformacion, en la medida en que lo permitan las cir-
cunstancias sociohistoricas respectivas, son los siguientes:

1) Una sociedad especifica (la poblacion rural de va-
rias localidades morelenses) en su relacion con el Es-
tado mexicano.

2) Una institucioén educativa como es la Universidad
Nacional Auténoma de México (UNAM).

3) Una realidad centrada en las aulas de la Facultad de
Ciencias Politicas y Sociales de la uNnaM.

4) Un experimento con mi propio organismo basado
en el ejercicio fisico extremo y la dieta vegana.

5) Una comunidad virtual y el rescate de los aspectos
humanos en las nuevas formas de comunicacion en la
red social Facebook.
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Sin duda, el adoptar la metodologia de investiga-
cidn-accion (que también denomino: investigacion militante)
fue debido a mi participacion en el Movimiento Estudiantil
Mexicano de 1968 (que hoy en dia ha sido reconocido por los
tres poderes del Estado debido al legado de ese movimiento
en la construccion de la sociedad mexicana actual). Por ello,
de forma resumida, sefialo el contenido del libro sobre mi par-
ticipacion en ese movimiento estudiantil, antes de referirme
a los casos concretos donde he aplicado la metodologia de
investigacion-accion, sin dejar de reconocer la importancia
de otras metodologias que orientan diversas pesquisas, y que
también he utilizado, de manera critica, cuando las considero
pertinentes. Enseguida el texto sobre ese movimiento:

e En el libro Memorias de un brigadista del Movi-
miento Estudiantil Mexicano de 1968 (2014), mas
que brindar fechas y hechos historicos mi intencioén
fue rescatar los aspectos humanos de mis vivencias
en dicho movimiento. No debemos olvidar la
importancia de la objetividad-subjetividad que
esta presente en la existencia humana y en los ambi-
tos en los que se desenvuelve. Esta objetividad-sub-
jetividad la trato y profundizo en otros libros.

A continuacion me refiero a las experiencias de
investigacion-accion debidamente documentadas:

o Teoria e investigacion militante (1989) es un libro
en el que parto de la idea de que la investigacion
social es un proceso sociohistorico y presento plan-
teamientos tedricos y experiencias en el campo de
la investigacion militante, demostrando como se
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concretan la teoria y el método del materialismo
historico y dialéctico. Documento en ese libro los
movimientos campesinos que dirigi en el estado de
Morelos en 1973 y 1975.

En el texto Investigacion-accion en la UNAM. Uni-
versidad y relaciones de poder (en coautoria, 2000)
expongo un movimiento académico-politico que en-
cabecé en la Maxima Casa de Estudios de México
(diciembre de 1991 a enero de 1992) para evitar la
imposicion del director de la Facultad de Ciencias
Politicas y Sociales, en la que soy profesor-investi-
gador desde 1969. Incluyo objetivos e hipotesis que
surgieron en el proceso, asi como problemas que en-
frentamos, al igual que errores cometidos y logros
obtenidos. E/ aprendizaje que me dejo tanto las ex-
periencias narradas en este libro como en el de Teo-
ria e investigacion militante, fue decisivo para que
participara en el movimiento académico-politico en
2019 que describo y analizo més adelante.

En [Investigacion-accion en el aula. Ensenan-
za-aprendizaje de la metodologia (1995) sistemati-
zo una experiencia educativa en la que participaron
alumnas y alumnos de la Facultad de Ciencias Poli-
ticas y Sociales de la unam, con base en el plantea-
miento: “No basta con interpretar al mundo, de lo
que se trata es de transformarlo”. (Marx).

En el libro Sociodrama real en el aula. Una experiencia
en investigacion-accion (1997) comparto una experien-
cia sobre la aplicacion del sociodrama en uno de mis
grupos de la UNAM, a fin de mostrar, a través de la prac-
tica, la diferencia con la metodologia convencional.
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e En el libro Investigacion-accion en el deporte, nu-
tricion y salud. Un experimento con dieta vegeta-
riana (vegana) 2008-2015 demuestro, con base en
pruebas de laboratorio y gabinete, el beneficio que
representa para el organismo la realizacion de acti-
vidades deportivas, asi como adquirir una cultura
alimentaria, médica y de salud, considerando cada
contexto sociocultural especifico; ello me permitid
plantear algunas propuestas que puedan ser de utili-
dad a las personas preocupadas por mantener o me-
jorar su salud.

e En Investigacion-accion en Facebook. Aspectos hu-
manos en una comunidad virtual (2017) recupero
criticamente y analizo mi interaccion con usuarios
de la red social Facebook, destacando que las rela-
ciones virtuales son también relaciones humanas.

3. La metodologia de investigacion-accion lleva al investi-
gador a asumir, sin duda, una posicion tedrico-metodologica
e ideoldgico*-politica. Con base en ella se analiza la proble-
matica objeto de estudio a fin de explorar posibilidades de
solucion de los problemas que se presentan durante el pro-

* Sobre la definicion de ideologia rescato la del filésofo espafiol Adolfo San-
chez Vazquez: “La ideologia es: a) un conjunto de ideas acerca del mundo
y la sociedad que: b) responde a intereses, aspiraciones o ideales de
una clase social en un contexto social dado y que: ¢) guia y justifica un
comportamiento practico de los hombres acorde con esos intereses,
aspiraciones o ideales”. (Adolfo Sanchez Vazquez, “La ideologia de
la "Neutralidad Ideologica” en las Ciencias Sociales”, en Introduccion
a la epistemologia, México, UNAM, ENEP-Acatlan, Segunda edicion,
s/f, p. 120).
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ceso de investigacion, al igual que definir estrategias para la
consecucion de objetivos concretos.

Asimismo, en dicha propuesta metodologica el inves-
tigador cuenta con herramientas tedrico-metodologicas que
le permiten incorporarse a los grupos sociales para participar
de manera activa y critica en la realidad social que estudia,
a fin de conocer las diversas contradicciones y elementos
esenciales de los problemas que analiza, asi como sus causas
y sus manifestaciones principales, al igual que la tendencia
en su desarrollo mediato e inmediato.

El investigador debe incorporarse a las tareas que se
llevan a cabo en la comunidad o grupo social en el que
realiza la investigacion-accidn para conocer y jerarquizar
junto con sus miembros los problemas principales que les
aquejan. En este sentido el grupo o comunidad en la que
se trabaja adquiere la categoria de sujeto sociohistorico
que participa en el planteamiento de los problemas y en los
demas procesos de la investigacion a fin de buscar resol-
verlos, considerando las circunstancias socioeconomicas y
politicas prevalecientes.

De este modo las decisiones no se toman de forma ver-
tical en donde el investigador se pone por encima de los de-
mas miembros de la comunidad, sino que se incita a que la
gente se involucre durante el proceso de conocimiento y, con
ello, se concientice de la realidad historica que vive como
sociedad y, en consecuencia, se motive para que los indivi-
duos participen activa, critica y de manera propositiva. En
este proceso surge la creatividad a veces de forma espon-
tanea y, en otras, derivada del conocimiento profundo de la
realidad que se estd conociendo y, a la vez, transformando
casi de modo simultaneo.
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Por ello, de conformidad con mi practica académica,
profesional, sociopolitica y deportiva, la metodologia de la
investigacion-accion cuenta con las siguientes caracteristicas:

a) La planeacion del proyecto se realiza a grandes li-
neas, sin poder precisar los detalles del proceso inves-
tigativo ni su tiempo de duracion,

b) el investigador forma parte de la realidad que pre-
tende modificar y, por lo tanto,

c) esta siempre presente la cuestion de la objetividad-sub-
Jjetividad durante todo el proceso de investigacion,

d) en el proceso de cambio de la realidad las exigen-
cias y necesidades que se viven dia a dia orientan el
diseno de las estrategias metodologicas;

e) los cambios que se experimentan se confrontan
constantemente con los planteamientos teoricos, y

f) con base en la relacion dialectica entre la teoria
v la practica se ajustan o cambian los procedimien-
tos de investigacion-accion. (Raul Rojas Soriano,
Investigacion-accion en el deporte, nutricion y sa-
lud. Un experimento con dieta vegetariana (vegana)
2008-2014, p. 50).

4. La experiencia que recupero en los siguientes capitulos
fue enriquecedora para mi practica profesional y personal.
Como investigador me quedo con grandes satisfacciones;
el reto era enorme, no solamente por los objetivos que nos
planteamos sino porque una vez mas estuve envuelto en una
realidad compleja: lo que al principio de esa experiencia era
un movimiento académico-politico, al final fueron tres
movimientos, cada uno con una dinamica, necesidades y
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expectativas distintas, pero compartiendo el propdsito de ser
atendidos en tiempo y forma por las autoridades del Conacyt,
y de exigir respeto al trabajo del cientifico y a la dignidad
humana.

También, mi interés por compartir la siguiente expe-
riencia es para mostrar la necesidad de incluir en nuestra
practica profesional la metodologia de investigacion-accion
con el fin de asumir un papel activo y critico en nuestras co-
munidades y grupos sociales especificos. De conformidad
con esa perspectiva, dejamos de ser meros espectadores e
intérpretes de una realidad para formar parte de los proce-
sos de transformacion social en nuestros paises latinoame-
ricanos, con el propdsito de conseguir una mejor calidad de
vida y de trabajo, con equidad y justicia social.

En la experiencia que relato en este libro los sujetos
principales del movimiento académico-politico fueron los
representantes de los tres grupos, al igual que las compa-
fieras y compaferos integrantes de esos colectivos. Quien
escribe estas lineas, luego de la solicitud que se me hizo para
apoyar a los interesados, puse en movimiento los recursos
teorico-metodoldgicos que me ha brindado mi préctica de
investigacion en distintos espacios sociales, de conformidad
con mi perspectiva socioldgica.

Asimismo, en este proceso se dejo sentir mi preo-
cupacion por cuidar la expresion escrita y verbal, la cual
ha estado siempre presente como parte de mi oficio como
investigador-escritor-divulgador del conocimiento cienti-
fico. Esto me ha permitido utilizar de modo pertinente la
metodologia de investigacidn-accion a fin de contribuir en
la consecucion de los objetivos del movimiento académi-
co-politico que expongo en el texto.
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Espero, estimado lector, que la experiencia que pre-
sento aqui sea de utilidad en su desarrollo profesional y que
le sirva para reflexionar sobre la importancia de utilizar la
metodologia de investigacidn-accion en su trabajo, pensan-
do siempre en el beneficio de las personas en las que incida
la labor que usted realiza en el &mbito profesional y personal.
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VI. Breve contexto historico para comprender
el conflicto entre los becarios de doctorado del
Conacyt en el extranjero y dicha institucion

. En el Plan Nacional de Desarrollo (2019-2024) que

presento el presidente Andrés Manuel Lopez Obrador,
a principios de su gobierno en 2018, destaca dos aspec-
tos como estrategia politica que caracteriza a la llamada
“Cuarta Transformacion™: la austeridad republicana y el
combate a la corrupcion, con los cuales la nueva admi-
nistracion federal ha intentado promover una politica eco-
nomica distinta a la que hemos vivido en México durante
décadas. Esta nueva estrategia politica ha generado ciertos
cambios en los que algunos sectores de la poblacion se han
visto perjudicados.

Es importante considerar que dicha politica guber-
namental tiene un enfoque favorable en determinados ca-
sos, pues su aplicacion a ciertos funcionarios del anterior
gobierno —que derrocharon recursos favoreciendo a una
minoria— ha intentado reactivar la procuracion de justicia.
Sin embargo, el problema de la corrupcion, el cual se agra-
vO en sexenios anteriores, ha sido dificil de combatir debi-
do al largo periodo en el que se ocultaron diversos actos de
corrupcion.
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Uno de los efectos que surge del combate a la corrupcion
y la austeridad en el manejo del presupuesto es la reduccion de
los recursos destinados a rubros que son importantes para el
pais, entre ellos la ciencia y la tecnologia cuyas aportaciones
estan dirigidas al mejoramiento de la sociedad mexicana. En
el siguiente numeral expongo algunos hechos que estan re-
lacionados con la politica de austeridad republicana y sus
implicaciones en la politica que sigue el Conacyt en el actual
gobierno.

2. E1 19 de noviembre de 2019 el Diario Oficial de la Fe-
deracion (en México) publico la Ley Federal de Austeridad
Republicana, que formaliza uno de los pilares de la politi-
ca de Andrés Manuel Lopez Obrador. (Enlace: http://www.
diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/LFAR_191119.pdf.
Fecha de consulta: 1 de septiembre de 2020). Este hecho
ha generado cambios significativos en diversos ambitos del
pais, y uno de ellos es el impacto en el presupuesto y, por
tanto, en el desarrollo de distintas actividades en la ciencia
y tecnologia.

Aunque el caracter oficial de la Ley Federal de
Austeridad Republicana se concretdo en 2019, desde un
afio antes se comenzo a sentir la politica de austeridad
del actual gobierno mexicano. A partir de la segunda quin-
cena de diciembre de 2018 diversos medios de comunica-
cidn publicaron articulos en los que sefialaron los recortes
presupuestales al Conacyt y a otros centros de investiga-
cion en Mexico. Al respecto, el medio Animal Politico
menciona lo siguiente, el 16 de diciembre de ese afio, en
una nota periodistica: “El Consejo Nacional de Ciencia y
Tecnologia (Conacyt) tendra 2 mil 299 millones de pesos
menos para 2019, pues en 2018 recibi6 26 mil 963 millones
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de pesos, pero se prevé que el proximo afio solo reciba 24
mil 664 millones de pesos”. (Nayeli Roldan, “Aumentan
recursos a la Sep, pero recortan al Conacyt, UNAM, IPN y
educacion indigena”. Enlace: https://www.animalpolitico.
com/2018/12/presupuesto-sep-recorte-conacyt-unam-ipn/.
Fecha de consulta: 1 de septiembre de 2020).

Los recortes presupuestales al Conacyt no es una si-
tuacion que se ha presentado solamente en el gobierno de
Lopez Obrador; sin embargo, la informacion que ahora pre-
sento sirve de antecedente para comprender mejor el conflic-
to que dio origen a los tres movimientos académico-politicos
que he mencionado antes.

Una vez formalizada la iniciativa de la Ley Federal de
Austeridad Republicana, y con la asignacion del presupuesto
para el Conacyt, se dejaron sentir de inmediato las implica-
ciones de estas decisiones directamente en los becarios de
dicha institucion. Asi, en un articulo que publico el medio La
Opinion, el 20 de diciembre de 2018, se mencionan algunos
datos relacionados con lo anterior:

[...] el gasto total para ciencia, tecnologia e inno-
vacion, descrito en el Ramo 38 del proyecto de Pre-
supuesto [para 2019] se reducira 13.6%, al pasar de
56,477 millones de pesos en 2018 a 49,733 millones
para este 2019.

El proyecto de Presupuesto para el 2019 incluye
una reduccion del 4% al programa de Becas de Pos-
grado, la desaparicion de fondos en infraestructura
cientifica y tecnoldgica, la reduccion de recursos a las
entidades federativas para actividades en el sector, ast
como un recorte a 38 instituciones cientificas naciona-
les, ademas incumple con el mandato establecido en
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la Ley de Ciencia y Tecnologia referente a la inversion
anual en este sector, la cual debe ser de al menos el
1% del Producto Interno Bruto (piB). (Rubén Galicia,
“Presupuesto 2019 para ciencia y tecnologia”. Enlace:
https://laopinion.de/2018/12/20/presupuesto-2019-pa-
ra-ciencia-y-tecnologia/. Fecha de consulta: 1 de sep-
tiembre de 2020).

Pero no solamente el recorte presupuestal hizo mella
en los becarios sino también se evidencio el comportamien-
to de las autoridades del Conacyt hacia ellos. De este modo
dejo sentir la excesiva burocracia del organismo, la falta de
claridad en algunos procedimientos y la actitud despersona-
lizada que mostraba la institucion ante la dificil situacion,
sobre todo de quienes ya tenian una beca y se encontraban
realizando investigaciones en México y fuera del pais. Al
respecto, en una entrevista que hizo Ana Francisca Vega a la
directora del Conacyt, Maria Elena Alvarez-Buylla, el 12 de
febrero de 2019*, la periodista escribio:

Ademads del recorte de gastos, la nueva titular
del Conacyt esta convencida de que debemos de-
jar de seguir enviando a tantos jovenes a estudiar
en el extranjero: “Hay becarios que podrian estar
formandose mejor aca y costandole al erario publi-

* Otra fuente que da cuenta de la informacion que publico el periddico
El Universal es el articulo de Francisco J. Trejo Corona: “La direc-
tora del Conacyt piensa que las becas al extranjero son un gasto que
nos podriamos ahorrar”, Tercera Via, 12 de febrero de 2019. Enlace:

https: //tercerawa mx/2019/02/la-directora- del -conacyt-piensa-las-be-

de consulta: 18 de septiembre de 2020.
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co mucho menos”. Y agrego: “Estamos decidiendo, de
hecho, si va a haber nueva convocatoria para becas al
extranjero” para este ano. (Entrevista: “Claves para
entender el plan del nuevo Conacyt”, periodico El

Universal. Enlace: https://www.eluniversal.com.mx/
columna/ana-francisca-vega/nacion/claves-para-en-

tender-el-plan-del-nuevo-conacyt. Fecha de consulta:
1 de septiembre de 2020).

Como puede observarse, en la entrevista anterior se
muestra una desafortunada actitud por parte de la directora
del Conacyt aunque también hay un conflicto al interior de
ese organismo. Lo siguiente da cuenta de ello: “Ante las cri-
ticas que estas declaraciones causaron [las de Maria Elena
Alvarez-Buylla], el subdirector del Conacyt, David Alexir
Ledesma, aclaré que solo es la linea politica de Alvarez Buylla
y que no se detendréa la convocatoria de becas para el ex-
tranjero este ano”. (Axomalli Villanueva, “Escandalos del
Conacyt, conflictos de interés y recortes a la investigacion”,
diario La Izquierda, 13 de febrero de 2019. Enlace: https://

www.laizquierdadiario.mx/Escandalos-del-Conacyt-con-

flictos-de-interes-y-recortes-a-la-investigacion. Fecha de
consulta: 1 de septiembre de 2020).

La intencion de la directora del Conacyt, de hacer
“mas con menos”, como lo manifestd en febrero de 2019%*,
se hizo evidente al poco tiempo. Muchos becarios comenza-

* Véase la nota periodistica publicada en el Portal de Aristegui No-
ticias del 5 de febrero de 2019: “Tras recorte presupuestal, Conacyt
«hara més con menos»: Alvarez-Buylla”. Comparto el enlace: https./

aristeguinoticias.com/0502/mexico/tras-recorte-presupuestal-cona-

cvt-hara-mas-con-menos-alvarez-buvlla/. Fecha de consulta: 1 de
septiembre de 2020.
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ron a verse afectados —sobre todo, los que se encontraban en
el extranjero— debido a que “se estaba retrasando la entrega
del monto de su beca”. El diario £/ So/ de México publico un
articulo, el 18 de febrero de 2019 que da cuenta de lo ante-
rior:

El cambio en la direccion del Consejo Nacional de
Ciencia y Tecnologia (Conacyt) esta trayendo proble-
mas para los becarios en el extranjero, quienes han
denunciado que desde el primero de enero de este ario
se han retrasado la entrega de las becas.

Envian un escrito tanto a la directora de Conacyt,
Maria Elena Alvarez-Buylla, y al secretario de Ha-
cienda, Carlos Urzua, para que resuelvan problemas
administrativos y liberen los recursos. (Alejandro
Suarez, “Becarios del Conacyt, sin apoyos para este

29

ano”. Enlace: https://www.elsoldemexico.com.mx/

mexico/sociedad/becarios-del-conacyt-sin-apoyos-pa-
ra-este-ano-3074098. html. Fecha de consulta: 1 de

septiembre de 2020).

Ante tal accion de algunos becarios perjudicados,
el de enviar un escrito al Conacyt, debido a la falta de
entrega del recurso econdomico de su beca, el organismo
no dio ninguna respuesta. La situacion se fue agravando
porque mas becarios estaban siendo afectados, sobre todo,
aquellos que se encontraban en el extranjero, pues ademas
de los problemas economicos se presentaban otros como
los migratorios y enfermedades derivadas del estrés
generado por la incertidumbre al no tener respuesta
del Conacyt. Igualmente, advertian una conducta con-
tradictoria de la institucién cuando, por un lado, deja-
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ba en el desamparo a sus becarios en el extranjero y,
por otro lado, promovia “hacer ciencia y tecnologia con
sentido social y criterios humanisticos™*.

Mientras el Conacyt se quedaba en silencio, los me-
dios de comunicacién masiva publicaban algunas noticias.
Por ejemplo, el 26 de febrero de 2019 se divulgaron dos ar-
ticulos que por su contenido son contradictorios respecto al
recorte presupuestal para las distintas becas de Conacyt: por
un lado, el reportaje de Javier Barcenas: “En riesgo estu-
dios de jovenes mexicanos por becas que otorga el Conacyt:
Irma Teran”, Mugs Noticias. Enlace: https://www.mugsno-
ticias.com.mx/noticias-del-dia/en-riesgo-estudios-de-jove-
nes-mexicanos-por-becas-que-otorga-el-conacyt-irma-te-
ran/. Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.

Por el otro lado, la nota periodistica de Enteraver:
“Sin disminucion de montos las becas de posgrado de
Conacyt”. Enlace: https://www.enteratever.com/2018/
sin-disminucion-de-montos-las-becas-de-posgrado-de-
conacyt/. Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.

Como la falta de entrega de becas, a principios de
2019, por parte del Conacyt se convirtidé en un problema
para muchos becarios en el extranjero, éstos organizaron
un grupo y a través de un representante se insistid a la ins-

* En un comunicado que emiti6 el Conacyt el 9 de mayo de 2019 (en
su pagina electronica oficial) se sefiala que la directora de la institucion,
Maria Elena Alvarez-Buylla participé en una conferencia en la Facultad
de Derecho de la Universidad Nacional Autonoma de México (UNAM) y
comento que ‘“‘se requiere hacer ciencia y tecnologia con sentido social
y criterios humanisticos”. Véase el comunicado en el enlace: https:/

www.conacyt.gob.mx/index.php/comunicados/1031-se-requiere-ha-

cer-ciencia-v-tecnologia-con-sentido-social-v-criterios-humanisticos.
Fecha de consulta: 1 de septiembre de 2020.
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titucion para que les diera una respuesta ante su dificil si-
tuacion, dado que dicho organismo les habia negado la ex-
tension de sus becas para un cuarto afio del doctorado a fin
de culminar su tesis de grado. Por ese motivo el grupo de
becarios intentd contactarse a través del correo electronico
de la institucion para darle a conocer la dificil situacion por
la que atravesaba su estancia en el extranjero, asi como so-
licitar, de manera atenta, la extension de beca para un afio
mas, sin recibir respuesta alguna por parte del Conacyt.
Los becarios del doctorado en el extranjero enviaron
una primera carta al Conacyt (como colectivo) el 29 de abril
de 2019, en la que solicitaban, entre otras cosas, lo siguiente:

o Claridad en los criterios generales de aceptacion o
rechazo de las solicitudes de extension de beca y que
¢stos sean publicos.

e Respuesta por parte del Conacyt a cada solicitud, por
escrito y con los elementos valorativos y fundamen-
tados del rechazo a la solicitud.

e Revaluacion de los dictimenes desfavorables de las
solicitudes realizadas a partir de enero de 2019.

e Contratacion de mas personal en el Conacyt para aten-
der las necesidades y demandas de los becarios en el
extranjero y asi agilizar los procesos de solucion.

La carta completa® que los becarios de doctorado en el
extranjero enviaron por correo electronico al Conacyt el 29
de abril de 2019, y de la que no obtuvieron respuesta por
parte de la institucion, la incluyo enseguida.

* La carta mencionada del 29 de abril de 2019 fue compartida a la opi-
nion publica en la red social Twitter, el 31 de agosto del mismo afo.
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29 de abril de 2019

Asunto:

Solicitud de informacidn acerca de la extension de becas

de posgrado en el extranjera y peticion de reconsideracidon de negativas

Maria Elena Alvarez-Buylla Roces

Directora del CONACYT

Edwin Ricardo Triujeque Woods

Director de Becas

Marcela Cruz Caballero

Subdirectora de Becas al Extranjero

Fernanda Brisefio

Fondo Sectorial Conacyt-SENER Sustentabilidad Energética e Hidrocarburos

A guien corresponda
PRESENTE:

Por este medioc nos permitimos informarles sobre la situacion de
incertidumbre y vulnerabilidad en la que nos encontramos los Becarios en el
Extranjero, especificamente agquellos gue solicitamos una extension en la vigencia
de nuestras becas por causas de fuerza mayor. En fechas recientes, la mayor
parte de las soliciiudes de extension han sido negadas.

CONVENCIDOS

PRIMERO. Que la politica de austeridad, combate a la corrupcidn, ransparencia vy
gasto responsable implementada por la presente Administracion  Federal es
justificada y necesaria para una vida pablica sana en México,

SEGUNDO. Que el propdsito de dicha politica es el cumplimiento de los objetives de
desarrollo cientifico, tecnoldgico v humano del COMACYT, y en particular el
fortalecimiento del programa de becas.

TERCERO. Que esta politica implica necesariamente la consideracidn caso por
caso de las soliciiudes de extension, concediéndose segin sus meritos y bajo
criterios transparemes,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Que los criterios por los cuales se evalla la solicitud de extension de
becas no estan especificados en el reglamento de becas.

SEGUNDO. Que la duracion estandar de los Doctorados en el Extranjero es de 4 a
& afos (ver anexo 1), Esto no necesariamente coincide con lo gque se especifica en
las caras de aceptacidn que wtiliza CONACYT para fijar la vigencia de las becas, lo
cual se ve reflejado en las solicitudes de extensidn de becas (ver anexo 2).

TERCERO, Que muchos de |los becarios se ven en |a necesidad de solicitar una
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extension de beca por causas de fuerza mayor de acuerdo con lo establecido en el
Capitulo VI del reglamento de becas de CONACYT, considerando las duraciones
méximas que establece el Articulo 17 del mismo reglamento.

CUARTO. Que la falta de apoyo econémico en la etapa final del doctorado hace
extremadamente dificil la conclusién del mismo; y que una negativa generalizada en
las extensiones, incrementaria la tasa de desercion en este programa, poniendo en
riesgo la gran inversién ya realizada por el pais.

QUINTO. Que los montos establecidos para la manutencién mensual de los
becarios son, en la mayoria de los casos, inferiores al costo de vida recomendado
por las propias universidades y autoridades locales en el extranjero (ver anexo 1).
Cabe sefialar que los montos no han sido modificados desde hace mucho tiempo y
los becarios subsisten bajo condiciones muy precarias.

SEXTO. Que la falta de apoyo representa un riesgo no sélo econémico, sino
también académico, profesional y psicolégico. Esto afecta incluso la situacién legal
de los becarios en paises donde se exige la comprobacién de ingresos para la
renovacion de visas o permisos de residencia.

SEPTIMO. Que el propésito del programa de becas de CONACYT de servir como
instrumento de mowilidad social se cumple Gnicamente si el apoyo es completo, de
tal forma que no sean Unicamente las personas con grandes recursos propios las
que puedan concluir sus estudios. Existen muchos becarios que dependen
Gnicamente de esta beca y no tienen otro medio para subsistir.

OCTAVO. Que muchos de los becarios que solicitan la extension de beca se
encuentran en situaciones especialmente vulnerables al no contar con otro tipo de
apoyo, en particular aquellos becarios con dependientes economicos (ver anexo 2).

NOVENO. Que existe una sola persona encargada de revisar las solicitudes y de
hacer el seguimiento académico de miles de becarios (ver anexo 1), lo cual hace
imposible una comunicacion eficiente con los mismos. En 2017 la comunidad de
becarios en el extranjero elaboré una carta buscando mejorar la calidad de la
comunicacion sin que esto se haya logrado adn.

DECIMO. Que las respuestas negativas que hemos recibido no han sido a través de
una via formal, sino de manera verbal por via telefénica tras llamar reiteradamente.
También algunos becarios se han enterado de las negalivas en las extensiones a
través de las universidades en el extranjero en que estudiamos sin que tuviéramos
notificacién directa por parte de CONACYT.,

SOLICITAMOS RESPETUOSAMENTE

1. Que se hagan publicos los criterios generales por los que se aceptan o
rechazan las solicitudes.

2. Que se dé respuesta (favorable o desfavorable) a cada solicitud por escrito,
especificando los criterios incumplidos, de manera fundada y motivada.
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3. Que, tomando en consideracion todos los puntos expuestos, se reevalden los
dictamenes desfavorables de las solicitudes realizadas a partir de Enero de
2018,

4. Que se tomen en cuenta los puntos aqui expuestos. En particular, que por lo
general es necesaria una beca por una duracién mayor a la que se indica en
las canas de aceptacion de las universidades, v que en diferentes palises la
duracion de los doctorados es distinta, asi como los procesos académicos vy
administrativos.

& Que se contrate mas personal para atender las necesidades de los becarios,
de tal forma que la comunicacion se haga mas inmediata y se puedan
atender en tiempo y forma los problemas,

6. Que se tomen en cuenta los diferentes costos de vida gue tienen los paises y
ciudades en que estan radicados los becarios.

7. Que los ramites relacionados con becas en el extranjero se realicen de
manera electranica, ya que el envio fisico constituye un gasto muy oneroso e
innecesario,

Queremos tambign manifestar gque estamos muy conscientes del esfuerzo que hace
la nacion a favor de nuestra formacion, y particularmente el CONACYT.
Consideramos que si bien es muy importante fortalecer los programas de posgrado
nacionales, fambién es indispensable incrementar la presencia de México en la
comunidad cientifica internacional. Asumimos este apoyo como Un COMpromiso
moral de usar los conocimientos y habilidades recibidos en favor de México.

Atentamente

BECARIOS CONACYT EM EXTRAMNIERD

e ol il galf.
Angeles | o Husale:
Sociedad de Estudiantes Mexicanos en el Reino Unido
Presidente

Cop. Embajada de México en Peino Unida

Cop. Embajada de México en Francia

Cop. Embajada de Mixico en Espafia

Cep. Embajada de Mixice an italia

Cop, Embajadn de México en Los Palses Bajos

Cop.Asociacion france mexicana de investigadores y estudiantes - AMIEF

Gop. Eduardo Lapez Vahoerde

Erdace de Seguimienio al Des=mpefio Académion y Modificaciones de Becas al Extranjero
Cep. Rocio Moneno Canabes

Pagas Manuleniahn, Segiro Méhon, Resmbolas colegialira al bedam,
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El 1 de mayo de 2019, el medio periodistico Investiga-
cion y Desarrollo publico un articulo en el que se hacia evi-
dente el recorte presupuestal del Conacyt —en ese momento a
dos centros de investigacion— y que esta situacion se estaria
presentando posteriormente en otras instituciones y en di-
ferentes programas del organismo mencionado. Enseguida
comparto un fragmento del reportaje:

Investigadores de dos Centros Publicos de Investiga-
cion del Sistema que coordina Conacyt continuan sin
respuesta de solucion ante los recortes presupuestales
que el organismo para el ejercicio de este ano, lo cual
pone en riesgo la operatividad de proyectos en los que
ya se trabaja.

El Centro de Investigacion Cientifica y de Edu-
cacion Superior de Ensenada (CICESE) ha visto reduci-
do el presupuesto asignado en los ultimos cuatro anos,
pues de 536 millones de pesos paso a 496 millones. A
través de su comunidad de cientificos y académicos
dirigio al presidente Lopez Obrador una carta ma-
nifestando la dificil situacion que puede enfrentar la
entidad si no se echa atras la decision del recorte pre-
supuestal.

Por su parte, investigadores del Instituto Poto-
sino de Ciencia y Tecnologia (Ipicyt) hicieron publi-
co que debido a los recortes el presupuesto anual de
180 millones de pesos paso a 120 millones de pesos.
Incluso el recurso de estimulos a la productividad se
ha disminuido [...]. Para mas informacion véase el
reportaje de Alberto Vazquez, “Aplican drasticos re-
cortes presupuestales a dos centros de investigacion
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Conacyt”. Enlace: https://invdes.com.mx/agencia-id/
aplican-drasticos-recortes-presupuestales-a-dos-cen-

tros-de-investigacion-conacyt/. Fecha de consulta: 18
de septiembre de 2020.

Otros reportajes que se publicaron también a finales de
mayo de 2020 sobre los recortes del presupuesto de Conacyt
para becas los comparto a pie de pagina*.

Quienes manifestaron su postura ante la Ley de Aus-
teridad Republicana y el Memorandum emitido por el Pre-
sidente de la Republica, Andrés Manuel Lopez Obrador el 3
de mayo de 2019, fueron comunidades de Centros Publicos
de Investigacion del Conacyt. Dicha postura la expresaron en
una carta que difundieron a través de distintos medios de co-
municacion, uno de ellos fue Animal Politico, en el articulo
“Ciencia en peligro: investigadores de Conacyt alertan afec-
taciones por recortes”, 22 de mayo de 2019. Enlace: https:/
www.animalpolitico.com/2019/05/centros-investigacion-co-
nacyt-recortes/. Fecha de consulta: 19 de septiembre de 2020.
El documento completo se encuentra en el anexo 6.

El 20 de julio de 2019, el Comité de becarios en el
extranjero “Carlos Pellicer Camara”, vuelve a enviar al

* 1) “Conacyt deja sin apoyo a jovenes pero contrata servicio de
comedor por 15 MDP”, AF Medios, 27 de mayo de 2019. Enlace:

https://www.afmedios.com/blog/2019/05/27/conacvt-deja-sin-apovo-

a-jovenes-pero-contrata-servicio-de-comedor-por-15-mdp/. Fecha de
consulta: 18 de septiembre de 2020.

2) “Conacyt contrata comedor gourmet y niega becas para compe-
tencia de Matematicas”, Diario La Izquierda, 28 de mayo de 2019.
Enlace:  https://www.laizquierdadiario.mx/Conacyt-contrata-come-

dor-gourmet-y-niega-becas-para-competencia-de-Matematicas. _Fe-
cha de consulta: 18 de septiembre de 2020.
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Conacyt una carta en la que resumen las peticiones de la
misiva del 29 de abril de 2019 de la siguiente manera:

o Se reconsideren los rechazos y se concedan las soli-
citudes de extension [de beca para el cuarto ano del
posgrado] que a través de sus méritos cientificos y la
situacion personal de los solicitantes asi lo ameriten,
toda vez que los becarios cuentan con la evaluacion
favorable de sus directores de tesis y de sus univer-
sidades.

o [Que] exista mayor transparencia en los procesos y
las estadisticas sobre la atribucion y extension de be-
cas.

La carta completa la incluyo enseguida. A esta nueva
misiva el Conacyt tampoco dio respuesta.
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20 de julio de 2019

C. Maria Elena Alnar\ez—Bu}’]la
Directora del Consejo Macional de Ciencia v Tecnologia

C.cp.

C. Andres Mamuel Lopez Obrador

Presidente de los Estados Umdos Mexicanos

C. Marivel Solis Bamrera, Presidenta de la Comision de Ciencia, Tecneologia e Innovacion,
Camara de Diputados

C. Beatriz Paredes Fangel, Presidenta de la Comusion de Ciencia, Tecnologia e Innovacion,
Camara de Senadores

C. Esteban Moctezuma Barragan, Secretanio de Educacion

Asunto: Peticion para comegir las injusticias en los rechazos de extension de becas de
doctorandos en el extranjero

Estimada Dra. Elena Alvarez-Buylla:

Nos dirigimos atentamente a usted, haciendo uma peticion conforme al articulo 8
constitacional, para solicitar su apovo en la forma en que la Subdireccién de Becas al
Extranjero del CONACYT gestiona las solicitudes de extension de becas para
estudiantes de doctorado en instituciones académicas fuera de Meéxico. Esto, a partir de
que desde inicios de este afio, se identificd uma anormal frecuencia de rechazos a las
soliciudes que los doctorandos em su tercer afic de doctorado envian a dicha
subdireccion para solicitar la extension de la beca para el cuarto afio. Esta politica
1gnora la situacion de precanedad e inceridumbre en la que nos enconframes cientos de
becarios en el extranjero al no saber si el CONACY T continuara apoyandonos en la fase
final de nuestros estudios doctorales.

Como es bien sabide en la comumidad académica, el periode promedio para la
realizacion de estudios de doctorado es de cuatro afies. Asi lo reconoce el CONACYT
en su reglamento, que contempla un maximo de 60 meses para el otorgamiento de becas
para la realizacidn de estudios dectorales. Empero, numerosas cartas de asignacion de
becas son emitidas por el CONACYT por tan solo tres afios, probablemente debido a
que algunas universidades establecen ese periodo para el pago de las colegiaturas y
porque ese es el iempo minimo requeride para la realizacion de dichos estudies, sin que
ello conlleve que habitualmente se terminen las tesis doctorales en 36 meses. El hecho
de dejar a los estndiantes en su afio final del doctorado sin financiammento para su
mamutencion conlleva que muchos de ellos deban de suspender sus estudios de forma
temporal o definitiva, desperdiciando asi los esfuerzos, tiempo v recurses econdmicoes
mvertides en los primeros tres afios. La suspension de muestros estudios dafia nuestra
reputacion ¥ la del CONACYT frente a nuestros supervisoras y la umiversidad.

En abml un grupo de mas de un centenar de estudiantes de doctorado en el extranjero,
enviamos una carta dirigida a usted para solicitar clandad respecto a los entenios bajo
los que el CONACYT otorga o rechaza las extensiones, mas alla del ambiguo criteric de
“causas de fuerza mayor”, una detallada justificacion especifica en cada wmo de los
casos que son rechazados, la reconsideracion de las extensiones denegadas hasta ese
momento y, sobre todo, sensibilidad de muestras circunstancias a la hora de decidir si
una extension se otorga o no. Si bien comseguimos una reunion via Skype con
representantes del CONACYT, en la que se plantearon los puntos amba mencionados,
no obtuvimos un compromiso de su parte para atender las inguietudes. Ademas, nuestra
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solicitud de acceso a la informacién para conocer los cambios en la proporcion de
solicitudes rechazadas fue respondida de forma incompleta y con datos que parecen
contradictonos (ver tabla adjunta).

El proceso de solicitud de prorroga requiere una carta del director de tesis y de la
universidad, avalando la necesidad del cambio y comprometiéndose a un calendario de
actividades para terminar la tesis. En repetidas solicitudes negadas, el CONACYT hace
caso omiso de dichos dictamenes.

Un elemento importante a destacar es que las estadisticas publicas de los paises de
destino, asi como las propias estadisticas internas del CONACYT, corroboran que el
tiempo promedio de finalizacion de las tesis doctorales se estima en cuatro afios como
minimo. En efecto. mas del 30% del padron publico de becarios del CONACYT enel
extranjero en 2018 requuno una beca por mas de tres afios para poder terminar sus
estudios (en el mismo padron, 50% de los beneficiaros cursaban su primer o segundo
aiio).

Los becanos celebramos los esfuerzos de la presente administracion para recortar el
gasto publico superfluo y hacer mas eficiente la inversion publica. Ademas, nos
aunamos a la campaiia de la administracion federal para combatir la corrupcién en todos
los niveles de la administracion publica. Sin embargo. retirar el apoyo de extensiones de
becas. ademas de afectar el buen desarrollo de investigadores mexicanos de alto nivel,
trae consigo consecuencias negativas para quienes realizamos estudios doctorales en el
extranjero, tanto en el desempefio académico, como en términos de nuestra estancia
legal en los paises en donde estudiamos. Esto se debe a que la mayonia de nosotros no
tenemos ninguna otra fuente de ingresos, ademas de la beca de CONACYT, y no
contamos con una visa que nos permita trabajar. Por otro lado, para extender nuestra
estancia, se requiere renovar las visas de estudios, las cuales estin sujetas a la
demostracion de una fuente de ingresos, sin las cuales se pueden denegar.

Contrariamente a los mensajes que el CONACYT nos ha transmitido en sus rechazos,
existe una relacién vinculante entre la institucién que otorga la beca y nosotros los
becarios, y al deslindarse y dejamos a nuestra suerte antes de terminar nuestros estudios,
el CONACYT esta evadiendo su responsabilidad. maltratando a decenas de jovenes

investigadores que buscamos a través de nuestras investigaciones resolver distintos
problemas cientificos que puedan contribuir al desarrollo de México y de la humamidad.

Le pedimos por consiguiente que:
* Se reconsideren los rechazos y se concedan las solicitudes de extension que a
través de sus méntos cientificos y la situacion personal de los solicitantes asi lo

ameriten. toda vez que los becarios cuentan con la evaluacion favorable de sus
directores de tesis y de sus universidades.

* Exista mayor transparencia en los procesos y las estadisticas sobre la atribucion
y la extension de becas.
Atentamente,

(lista de 74 becarios firmantes por orden alfabético en las siguientes tres paginas)
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La siguiente imagen obtenida en Twitter deja clara la
falta de respuesta del Conacyt a las peticiones que le realiza-
ron los becarios de doctorado en el extranjero en las cartas
que enviaron a la institucion el 29 de abril y el 20 de julio de
2019.

ﬁ Eumité delhecalius COMACYT Carlos... [" Sl "t.l "
Ecamarz_pellicer . s

En esta carta de abril, los becarios mostramos
nuestra buena fe y nuestra voluntad de
solucionar nuestra situacion con el
@Conacyt_MX basados en evidencia y
justicia. No se nos propuso ninguna solucién.
Seguimos mantemendﬁ esa disposicion
constructiva. & G T S @Iopembradm_

LASTLILY U L T

Edvin Alano Triukges Weds e
Dieecior oo Beoas LS T
Maroei Cruz Cabalior I A L
Subdinecion de Booas 4l EMranin e S =
Famandh Brisoio Ryt B

Fordlz Seoead Conacyt-SENER Sumsrmniidad Encgic ¢ Hdoarums ———

A et EaieEpndL -

PRESENTE: et =
Pie ame et G pennlin i sobve & da —
¥ 1] &h In SuE Add ehcanlnemes os Becansa en sl
E i Lh ] o Sohiia [T en la ——

& nueairan becma |'.nr causas de fusrma mayor, Ln Bchas ecaales, | maym
grrin de i ackc hules de sxirmaos Bas sein negadan

CONVENCIDOS
PRIEERS. Que la poliics o airesiied, Somia @ b oorusceln, Wassnanecid §

GEaln rsiarGabie inpeneals pod b pedee  AomisEasOn Fedeia e = :
A AR iR UnE Ve plbice e a8 Mdssn e

SECURDDL. (hs & profeiillo de el poliicn ai al cumpeh msasls 860 b obadss de
demiioln cmalfias, lEoclgon y humango del COMACYT, y & palcular sl
Frakeorriani del rograma de leoo

TERCERD. Qun asin poliica implicn necoszeamenin b ponsdarmcidn taso por -
s oo lae selchdes do maoesitn, poncodMindom megln mUS matins v bajn .
HMNGE TANIDRNEITY -

CONSIDERANDO

PRIWFRD. Qur los cisios pov ko= cuales se ewalin e wiiched de svismdn de
Ercas i Peidn pgecilcados en o reglamenio de becas

105



RAUL Rojas SORIANO

A finales del mes de agosto y principios de septiembre
de 2019 algunos medios de comunicacion daban a conocer
la dificil situacion de los becarios del doctorado en el extran-
jero del Conacyt, como EIl Universal*, el Portal de Aristegui
Noticias** y El Heraldo de México***, entre otros™***,

El problema de la atencion de los becarios de docto-
rado del Conacyt en el extranjero dejaba de ser una cuestion
interna, entre ese organismo y sus becarios, y se trasladaba
fuera del ambito institucional. La opinidn piblica empeza-
ba a conocer mas ampliamente ese problema y sus conse-
cuencias en diversos aspectos. No solamente era el rechazo
de solicitudes de ampliacion de las becas, sino también la

* Fuente: “Conacyt abandona en el extranjero a becarios”, E/ Univer-

sal, 28 de agosto de 2019. Enlace: https://www.eluniversal.com.mx/cien-

cia-v-salud/conacyt-abandona-en-el-extranjero-becarios. Fecha de con-
sulta: 18 de septiembre de 2020.

** Fuente: “Conacyt nunca advirti6é que no extenderia becas de docto-
rado, denuncia estudiante; es la ley, revira funcionaria | Video”, Portal
de Aristegui Noticias, 27 de agosto de 2019. Enlace: https://ariste-

guinoticias.com/2708/mexico/conacyt-nunca-advirtio-que-no-exten-

deria-becas-de-doctorado-denuncia-estudiante-es-la-ley-revira-fun-
cionaria-video/. Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.

*#* Fuente: “Conacyt deja en incertidumbre becas y sin respuesta a
investigadores mexicanos en el extranjero”, El Heraldo de México,

29 de agosto de 2019 Enlace: http§;((hgrglgggigmgxigg,ggm,mxghgr—

tranj grg-rgghgzg(, Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.

**** En el anexo 7 incluyo algunas fuentes de medios periodisticos que
realizaron publicaciones a finales de agosto y principios de septiem-
bre de 2019 en la que dieron a conocer la situacion por la que atrave-
saban los becarios de Conacyt.
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actitud despersonalizada del Conacyt y la imposicion de la
burocracia institucional. Se perfilaba el problema entre el
Conacyt y sus becarios mas alld del ambito institucional,
trascendiendo a otros sectores de la sociedad, dado que los
fendmenos (causas, manifestaciones, efectos) no se dan de
manera aislada sino dentro de una fotalidad que puede con-
siderarse en varios niveles de analisis, intimamente corre-
lacionados: los sectores académico-cientificos, la sociedad
nacional y la sociedad internacional.

107






VILI. Inicio de mi relacion con el Comité de becarios
en el extranjero “Carlos Pellicer CAmara”, para
que interviniera como mediador frente al Conacyt.
Reflexiones

. El 28 de julio de 2019 el representante del grupo de

becarios de doctorado del Conacyt en el extranjero “Car-
los Pellicer Camara”, el Mtro. Gerardo Perfors-Barradas, se
puso en contacto conmigo por medio del correo electréni-
co para hacerme una solicitud, en consenso con 76 becarios
mas, para ser mediador ante el Conacyt a fin de lograr es-
tablecer una comunicacidon con ese organismo. La razon de
dicha solicitud se debia a la falta de respuesta a las diversas
cartas enviadas a través del correo electronico a dicha insti-
tucion para conocer los motivos por los que sus solicitudes
de extension de beca para el cuarto ario de doctorado ha-
bian sido rechazadas.

Cabe mencionar que la decision de formalizar la pe-
ticion que me hizo llegar dicho grupo de becarios se debio,
entre otras razones, a que su representante, el Mtro. Gerardo
Perfors-Barradas, reviso mi libro Reprobarian los cientificos
mas famosos del mundo si se hubiesen sometido a los sis-
temas de evaluacion como el del Conacyt (México), el cual
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he compartido en redes sociales y se encuentra en mi pagi-
na electronica (www.raulrojassoriano.com)®. Por los plan-
teamientos, criticas y reflexiones sobre los sistemas de
evaluacion como el del Conacyt que expongo en dicho
texto, decidieron unanimemente ponerse en contacto con-
migo a través del correo electronico.

El maestro Gerardo Perfors-Barradas, representan-
te del grupo Comité de Becarios en el Extranjero “Carlos
Pellicer Camara”, en la carta que me envid a mi correo
electronico, el 28 de julio de 2019, hace evidente la
situacion en la que se encontraban ¢l y sus demas com-
pafieros. El contenido de la misiva me impacto, sobre
todo porque en este se percibe claramente la indefen-
sion, frustracion, preocupacion, desilusion y vulnerabi-
lidad al verse varados en el extranjero, sin ningun tipo
de apoyo institucional. Ante su dificil situacion empa-
ticé de inmediato con ese movimiento académico-poli-
tico que empezaba a gestarse.

Para formalizar mi participacion como representante
del grupo de becarios de doctorado del Conacyt en el ex-
tranjero le contesté que elaborara un escrito solicitando mi
intervencion y que firmaran el documento todos los miem-
bros del grupo. Enseguida presento la carta formal que me
hizo llegar el Comité de becarios de doctorado del Conacyt
en el extranjero “Carlos Pellicer Camara”, a través del co-
rreo electronico, el 31 de julio de 2019, a fin de solicitar mi

* Asimismo, dicho libro puede descargarse completo y sin costo de
mi pagina electronica. Una breve sintesis del mismo se encuentra en
un video, con el mismo nombre del texto, en mi canal de YouTube.

Comparto el enlace: https://www.voutube.com/watch?v=cAOtiVBi-
IWw&t=1766s.
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mediacion en el conflicto ante esa institucion. Dicha carta la
comparti, con la autorizacion del representante de ese grupo
en el video que se encuentra en mi canal de YouTube: Repro-
barian los cientificos mas famosos del mundo si se hubiesen

sometido a los sistemas de evaluacion como el del Conacyt
(México).

Paris, Francia, 31 de julio de 2019.

ASUNTO: Peticion de mediacion entre becarios en el extranjero
y el CONACYT en relacion con los rechazos de
extension de beca para el cuarto afio de doctorado.

Doctor en Sociologia Raul Rojas Soriano
Profesor Titular Definitivo.

Facultad de Ciencias Politicas y Sociales
Jniversidad Nacional Auténoma de México.

Estimado Profesor Rojas:

En nombre de decenas de becarios listados a continuacion, después de haber sido
consultados y habiendo votado en forma unanime a favor de su participacién para
coadyuvar en la soluciéon del problema citado en el asunto, por este medio le
extiendo a usted nuestra solicitud de mediacion ante el CONACYT en lo referente
al tema del reciente aumento generalizado en los rechazos a las solicitudes de
extension del tiempo para entregar las tesis, las cuales no se han terminado por
causas de fuerza mayor.

Debido a su reconocido trabajo relacionado con los procesos de investigacion
cientifica, sus sistemas de evaluaciény, sobre todo, sus aspectos e impactos sociales
y humanos, estaremos muy agradecidos y honrados de poder contar con su apoyo
como mtermediario ante la institucioén, con la que no hemos podido llegar a un
acuerdo a pesar de nuestros constantes esfuerzos desde el mes de abril de 2019.

Le agradezco su amable atencion.

Gerardo Perfors-Barradas

Doctorando.

Laboratorio “Espaces, Nature et Cultures™
Sorbonne Université, Facultad de Letras.
CVU 762631.

PD. Se incluye la relacion de decenas de becarios, en las tres paginas siguientes, que
estan de acuerdo con la mediacion del doctor en Sociologia Rauil Rojas Soriano.
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Al respecto es importante sefialar que la dificil si-
tuacién que en esos momentos enfrentaban los becarios
del Conacyt en el extranjero repercutia de manera nega-
tiva en su salud fisica y emocional. Sobre la realidad que
enfrentan las y los cientificos respecto a sus condiciones
de trabajo y la repercusion en su salud, expreso mi opi-
nion en el libro ya citado (una sintesis se presenta en el
video referido antes): Reprobarian los cientificos mads fa-
mosos del mundo |...]:

La vida sedentaria, el descuido en la alimentacion, o
no comer a ciertas horas por los requerimientos del
trabajo, asi como el estrés que genera tanto los plazos
institucionales como los tramites administrativos (en
los que enfrentamos la indiferencia o descortesia de
empleados y funcionarios burdcratas), al igual que
los tiempos de traslado y el ritmo acelerado que se
vive en las ciudades, todo esto genera un campo pro-
pio para que surjan enfermedades cardiovasculares,
diabetes, cierto tipo de canceres, artritis, ulceras gas-
trointestinales, colitis nerviosa, etcéetera, ademas de
que se manifiesta un desgaste mental-emocional. Lo
anterior repercute directa o indirectamente en el orga-
nismo. Podriamos hablar de una patologia propia de
los trabajadores de la Ciencia. Aunado a todo ello, la
falta de cultura médica™® conduce a que las y los inves-

* En el libro Investigacion-accion en el deporte, nutricion y salud.
Un experimento con dieta vegetariana (vegana) 2008-2014 (capitulo
1) defino los conceptos cultura alimentaria, cultura médica y cultura
para la salud. El texto puede descargarse completo y sin costo de mi

pagina electronica (www.raulrojassoriano.com).
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tigadores no se realicen, ahora si, en tiempo y forma,
los andlisis de laboratorio y gabinete (p. 71).

Por ello, la problemaética que enfrentaban los becarios
del Conacyt en el extranjero afectaba de modo negativo
su calidad de vida y capacidad de trabajo; ello me llevo a
rememorar una hipétesis que planteé€ en el texto antes men-
cionado:

La falta de cultura para la salud, asi como de cultura
alimentaria y médica, de la mayoria de las y los inves-
tigadores, aunada a la vida sedentaria y a las presio-
nes que enfrenta en su trabajo y en la vida cotidiana,
entre otras cosas, afecta negativamente su salud. Por
ello, la mayoria de las y los investigadores tiene o estd
propensa a adquirir ciertas enfermedades orgadnicas

y psicosomaticas |...] las cuales pueden afectar su ca-
pacidad de trabajo y su calidad de vida. (Ibid., p. 72).

En los casos que abordo en el presente texto uno de los
factores de estrés y ansiedad que padecian algunos becarios
del Conacyt era por la falta de apoyo por parte de dicha insti-
tucion que se vio expresada en el silencio de sus autoridades
ante la solicitud de los becarios de un dialogo franco para la
resolucion del conflicto.

Ese aspecto, asi como otros sefialamientos que hice en
el capitulo I de este libro, permiten tener una idea mas clara
de la situacion emocional por la que atravesaban estos be-
carios. Debo reiterar que los planteamientos que he hecho
al respecto son de conocimiento publico al interior de los
institutos y asociaciones que hacen investigacion.
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Muestro enseguida tres imagenes, compartidas en
Twitter, que dan cuenta de algunas afectaciones en la salud
de los becarios e investigadores que surgen por las condi-
ciones en las que estudian y desarrollan sus proyectos:

Cientificas Mexicanas @cientificasmx - 18 may. W

La precariedad laboral, la presion por publicar, no tener limites claros entre
trabajo y vida privada, ademas del ambiente toxico competitivo, son sélo
algunos de los factores que disminuyen la #SaludMental en las y los
miembros de la academia. Hablemos de #estrés.

Abro hilo:
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Cientificas Mexicanas
@cientificasmx

El doctorado me causé mucho
estrés y terminé enferma, con
ansiedad y un poco de depresion:
iquéjate! no te guardes nada.
Cuéntale tus problemas a alguien
de confianza

Comité de becarios CONACYT Car...
@camara_pellicer

¢.Qué somos los becarios y
jovenes investigadores para

el @Conacyt_MX ? ;Gastos?
iNUumeros? La salud mental es
un tema que no recibe suficiente
atencion #EscuchaCONACYT

“Me gustaria decirle a CONACYT que tenga
en cuenta muchisimo la salud mental de sus
becarios (as) ya que cuando pasamos por
preocupaciones economicas, ademas de las

creadas por la contingencia y el estrés de
tratar de terminar nuestra tesis, no podemos
trabajar de la misma manera”

Jesus®, cuarto ano de doctorado en Francia

#EscuchaCONACYT

12:20 p. m. - 08 oct 20 - Hootsuite Inc.
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2. Es importante comprender que los avances en la ciencia y
la tecnologia los realizan seres humanos, hombres y mujeres
que dedican parte de su vida a lograr que la sociedad o ciertos
grupos sociales se beneficien de sus hallazgos o proyectos cien-
tificos y tecnoldgicos.

Por ello, lo que mas ha provocado frustracion y
desesperacion en los becarios en el extranjero ha sido las
condiciones en las que se encuentran, asi como la actitud
distante y el silencio de las autoridades del Conacyt ante
la justa solicitud del comité de becarios sobre la claridad
en los criterios de evaluacion pues desconocen las razo-
nes verdaderas del rechazo de la extension de beca para el
cuarto aio de doctorado en el extranjero.

Como he sefialado en mi libro Reprobarian los cientificos
mas famosos del mundo si se hubiesen sometido a los sistemas
de evaluacion como el del Conacyt (México), asi como en diver-
sos foros™*, congresos, conferencias, talleres y en mis clases en la
Facultad de Ciencias Politicas y Sociales en la uNAM: los sistemas
de evaluacion institucionales a los que se someten los trabajos de
investigacion estan acordes con el modelo neoliberal en el cual
se sustenta el modo de produccion capitalista, cuya tesis central,
insisto de nuevo, puede resumirse de la siguiente manera: “dime
cuanto haces y en qué plazos, y te diré cuanto vales”.

Dichos sistemas ignoran la realidad cotidiana que vi-
ven o han vivido las y los cientificos cuyos aportes han sido
fundamentales para el desarrollo de la Ciencia.

* Incluyendo un foro en la Asamblea Anual del Conacyt de la Rept-
blica de El Salvador, el 29 de noviembre de 2013 en la que imparti la
conferencia “Investigacion y Exposicion del Conocimiento Cientifi-
co. Aplicaciones Concretas”. En el anexo 2 incluyo la constancia de
mi participacion en ese evento.
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Lo anterior me ha llevado a plantear que “dada la
complejidad de cualquier investigacion, €sta no puede estar
sujeta a tiempos impuestos por la burocracia institucional.
So6lo quien vive en carne propia el oficio del investigador
puede comprender las dificultades del trabajo cientifico”.
(Reprobarian los cientificos mas famosos del mundo..., op.
cit., p. 23).

Cabe incluir también en este espacio los siguientes
planteamientos de una organizacion francesa, citados por
Adolfo Gilly:

Someter a los profesionales a la unica ley de la ren-
tabilidad medida en cifras [...] es tratar de construir
una sociedad homogénea, que funcione en todas sus
partes segun una logica unica, la logica de la cosifica-
cion generalizada. Es querer transformar a los seres
humanos en cosas mensuradas, clasificadas, estanda-
rizadas [...].[...] La evaluacion sirve para deshacerse
socialmente de aquellos que, supuestamente, no cum-
plen con la norma, segun un método que es preciso lla-
mar eugenesia economica al servicio de la logica del
mercado. (“El llamado de los llamados” [L’Appel des
Appels], Manifiesto-Politica de los Oficios, citado por
Adolfo Gilly en: “La obsesion evaluadora, una nueva
barbarie”. Periddico La Jornada, sdbado 29 de agosto
de 2015, p. 15).

3. Para contextualizar aiin mas la dificil situacién en la que
vivian los miembros del grupo de becarios en 2019, cabe se-
nalar que el otorgamiento de becas por parte del Conacyt se
realiza a partir de un contrato con los aspirantes, el cual esti-
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pula que en tres afios deben terminar su posgrado (incluyendo
la elaboracion de su tesis), teniendo la posibilidad de solicitar
una extension de la beca por un cuarto afio bajo el criterio de
“causas de fuerza mayor” plenamente comprobadas.

Hasta el afio 2018 esta solicitud de extension de beca
era aceptada sin mayor problema por el Conacyt, si se cum-
plian los requisitos que la institucion solicitaba. Sin embargo,
a partir de 2019 el rechazo a tales solicitudes se increment6 de
manera significativa sin que los becarios recibieran alguna
explicacion de tipo académica, y debidamente fundamenta-
da, al respecto.

Ante dicha situacion, este movimiento académico-politico
trato de lograr por parte del Conacyt, de forma general y re-
sumida, los siguientes propositos:

e La dignificacion y, por tanto, el reconocimiento del
investigador como sujeto sociohistorico, al igual
que la justa valoracion de la investigacion cientifica
y tecnoldgica.

e C(laridad en la distribucion de los recursos economi-
cos destinados a la ciencia y la tecnologia en México.

e Esclarecimiento de los criterios de evaluacion utiliza-
dos por el Conacyt para fundamentar la decision de la
aceptacion o no de una solicitud de extension de beca
para el cuarto afio del doctorado en el extranjero.

El reto entonces trascendia la empatia que tuve en un
principio con los becarios, pues su solicitud requeria de mi
experiencia profesional a fin de asesorar al representante del
grupo de becarios para que, a su vez, ¢l orientara a los demas
miembros del comité. Para ello, evalué, 1o mas objetivamen-
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te posible, la situacion sociopolitica en la que se encontraba
el pais a fin de determinar la estrategia mas conveniente para
conseguir el objetivo deseado.

Eranecesario, con el apoyo invaluable del representan-
te del grupo de becarios, Gerardo Perfors-Barradas, conocer
mas de la situacioén y problematicas de los becarios; ello me
permitiria un diagnostico del conflicto para plantearle algu-
nas propuestas como el disefio y elaboracion de materiales
para difundir las peticiones en los medios de comunicacion
tradicionales y en las redes sociales, entre otras cuestiones.

Cabe destacar que el representante tenia ya cierta ex-
periencia en relacion con el Conacyt y con el trato hacia sus
compaiieros. Su liderazgo era patente, lo cual facilito mucho
la organizacion y realizacion de varias actividades. Mi ase-
soria se dio a partir de las siguientes acciones:

e Fortalecimiento del liderazgo del grupo (empodera-
miento del coordinador del comité de becarios) que
implicaba para dicho coordinador la organizacion
del grupo, la comunicacion de las estrategias y las
decisiones definidas colectivamente.

e Apoyo en la planeacion y organizacion de las activi-
dades que se llevarian a cabo.

e Lograr en el grupo de becarios, a través de su coor-
dinador, la comprension de que dicho movimiento
era de cardcter politico-académico.

e Apoyo al coordinador del grupo en ciertos aspec-
tos humanos que pueden presentarse en cualquier
dirigente, tales como, dudas, frustracion, estrés, los
cuales aparecen en diversos movimientos sociales,
seglin mi experiencia.
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Uno de los primeros aspectos que consideré al acep-
tar la solicitud del grupo de becarios mencionado fue el ser
consciente de que teniamos ante nosotros una situacion muy
complicada pues estariamos enfrentandonos ante una politi-
ca de Estado planteada por la nueva administracion federal:
la austeridad y la lucha contra la corrupcion. El panorama
no era alentador; el presupuesto destinado a la cienciay a la
tecnologia se vio reducido notablemente ante dicha politica
de Estado, por lo que existian pocas posibilidades de resol-
ver el conflicto a favor de los becarios de doctorado en el
extranjero.

Por ello, en ese momento y en otras situaciones simila-
res, era importante asumir una actitud frente a las circunstan-
cias adversas, lo cual me ha llevado a plantear lo siguiente:

Estamos frente a un dilema: dejarse dominar por las
condiciones impuestas unilateralmente por quienes
tienen el poder economico, politico y/o académico, o
cuestionar, con planteamientos sustentados debida-
mente en los marcos académico-cientificos correspon-
dientes, para que se consideren los puntos de vista del
conjunto de integrantes de una institucion, o de quienes
son miembros de un determinado sistema de evalua-
cion. (Raal Rojas Soriano, Reprobarian los cientificos
mas famosos del mundo..., op. cit., p. 84).

Asimismo, rescato la actitud del italiano Antonio
Gramsci por el peso que hoy en dia tienen sus aportes en el
mundo intelectual y en diversas Ciencias Sociales, al igual
que en la practica sociopolitica. Ese personaje me ha servido
de inspiracidn para seguir en la lucha por una sociedad don-
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de impere la justicia social. Espero que sus palabras surtan
efecto en algunos lectores (;,0 en todos?) de estas lineas:

[...]Laindiferencia es apatia, es parasitismo, es cobar-
dia, no es vida [...]. La indiferencia es el peso muerto
de la historia. Es la bola de plomo para el innovador,
es la materia inerte en la que a menudo se ahogan los
entusiasmos mds brillantes [...]. La indiferencia opera
potentemente en la historia. Opera pasivamente, pero
opera. Es la fatalidad; aquello con que no se puede
contar. Tuerce programas, y arruina los planes me-
jor concebidos. Es la materia bruta desbaratadora de
la inteligencia [...]. 11 de febrero de 1917. (Antonio
Gramsci, Odio a los indiferentes, [en linea]: https://

books.google.com.mx/books?id=2B20oyyOCwzw-

C&printsec=frontcover&hl=es#v=onepage&q&f=fal-
se. Fecha de consulta: 29 de enero de 2016).

4. El inicio de este movimiento académico-politico me hizo
recordar otros movimientos sociales que dirigi hace algunos
afios (movimientos campesinos en el estado de Morelos, M¢-
xico, en 1973, asi como un movimiento académico-politico
dentro de la unaM en 1991-1992)*. Dichas remembranzas me
permitieron proponer, con base en la experiencia adquirida,
estrategias para alcanzar el objetivo que buscaba este nuevo
movimiento académico-politico, sin dejar de lado que cada
movimiento social que he dirigido, o en el que he participa-

* Esos movimientos sociales los relato en los libros: Teoria e inves-
tigacion militante e Investigacion-accion en la UNAM. Universidad y
relaciones de poder (este Ultimo en coautoria), respectivamente. Dis-
ponibles completos y sin costo en: www.raulrojassoriano.com
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do, surge en contextos sociohistoricos distintos por lo que
habia que tener siempre presente la especificidad histori-
ca de aquellos fenomenos que tratamos de conocer y/o de
cambiar.

Era evidente que tenia que rescatar las experiencias
adquiridas en otros movimientos sociales, pero ante el nuevo
reto junto al grupo de becarios de doctorado en el extranjero,
las circunstancias sociohistoricas del momento me llevaban
a cuestionarme sobre: ;qué acciones serian mas convenien-
tes para encontrar el camino del didlogo entre dichos beca-
rios y el Conacyt?

En los primeros momentos de la investigacion-accion
que describo en este libro recupere, de conformidad con mi
practica sociopolitica, una hipotesis que pude comprobar en
los movimientos campesinos que dirigi en 1973 y que tam-
bién utilicé afios mas tarde en un movimiento universitario.
La hipotesis contextualizada en funcion de las caracteristi-
cas del movimiento académico-politico de los becarios que
recién iniciaba quedo de la siguiente manera:

La posibilidad de que una decision institucional pueda
revertirse a pesar de estar basada en una politica de Es-
tado es mayor si: 1) la mayoria de los miembros de un
colectivo permanecen unidos a partir de objetivos cla-
ros y estrategias conjuntas, y 2) se utilizan de manera
adecuada los diversos medios de comunicacion, ya sean
tradicionales o redes sociales, para hacerse escuchar
por el Conacyt, a fin de que dicha institucion atienda sus
demandas. (Hipotesis adaptada de: Raul Rojas Soriano,
Teoria e investigacion militante, p. 80).
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Por otro lado, era importante considerar desde los pri-
meros momentos, a principios de agosto de 2019, que ha-
bria distintas situaciones que estarian presentes en todo el
desarrollo del movimiento y que implicaria considerar en las
diversas estrategias y acciones que se realizaran:

Los recursos humanos

e El grupo que hizo contacto conmigo son mexicanos
que vivian fuera de México.

e Se trataba de hombres y mujeres jovenes.

e Los integrantes del grupo pertenecian a diferentes
areas del conocimiento.

e El grupo incrementaba el nimero de sus miembros
conforme transcurria el tiempo, ya que habia un in-
terés comun por el cual luchar.

e Compartian problematicas y objetivos, pero tam-
bién sentimientos y estados de &nimo, como incer-
tidumbre, desilusion, estrés, etcétera otros, es decir,
estaban siendo afectados en sus aspectos laborales,
migratorios, humanos, de salud, entre otros.

Los recursos materiales

e Se contaba con medios electronicos como la com-
putadora, dispositivos moviles, Internet, correo
electronico, videoconferencias, redes sociales como
Whatsapp, Facebook, Twitter, Instagram, y el sitio de
internet YouTube. Habia que hacer un uso adecuado
y oportuno de dichos medios.

e Se tenia la posibilidad de utilizar medios tradicio-
nales como periodicos, revistas, radio y television
para divulgar las demandas del movimiento acadé-
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mico-politico y los cuestionamientos sobre la politi-
ca del Conacyt hacia sus becarios.

e Los escritos y videos difundidos (los mensaje y do-
cumentos como las entrevistas) debian estar muy
bien elaborados por lo que era importante hacer un
uso adecuado de los recursos del disefio grafico, la
edicion de videos, la correccion de estilo y las ven-
tajas de difusion que ofrecen las redes sociales.

El apoyo y asesoramiento que exigia de mi parte dicho
movimiento académico-politico requeria de los conocimien-
tos y habilidades adquiridas y desarrolladas en mi practica
profesional, pero también era necesaria mi experiencia so-
ciopolitica pues, como ya mencion€, no solamente se trataba
de un movimiento académico sino también politico. Esto tl-
timo implicaba los siguientes aspectos:

e La necesidad de tener una vision de activista, cuyo
pensamiento estuviese orientado siempre a tener
presente que al ser un movimiento politico se re-
queria actuar con estrategias adecuadas, consideran-
do en todo momento la posibilidad de cambios en
funcion de las circunstancias sociopoliticas que se
presentasen dia a dia en el pais, y con respecto a la
institucion (el Conacyt).

e Como en otros movimientos sociales en los que he
participado cabe sefalar que, al principio, ante he-
chos inéditos que generan sorpresa, puede empezar
a organizarse la lucha con base en ciertas ideas que
han surgido a través de la participacidon en otros mo-
vimientos, y/o de planteamientos derivados de la
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teoria respectiva, es decir, es importante considerar
los conocimientos disponibles y la experiencia ad-
quirida en otros movimientos sociales, adecudndo-
los a la nueva realidad en la que trabajariamos.
Estar siempre alerta y, a la vez, preparados para en-
frentar situaciones inesperadas que pueden afectar
tanto las estrategias de lucha como el desarrollo del
proceso social. Lo anterior significa que habia que pre-
pararse para manejar el estrés de la mejor forma posi-
ble y poder asumir en mejores condiciones el compro-
miso que habiamos contraido como participantes o
dirigentes de un movimiento social.

De acuerdo con el punto anterior, consideré im-
portante resaltar los aspectos subjetivos durante el
movimiento académico-politico tanto en la toma de
decisiones como en las diversas acciones a realizar.
El aspecto politico en el movimiento que iniciaba
implicaba la interaccidn con otras personas, a fin de
tener en cuenta las experiencias en el ambiente poli-
tico, el nivel o jerarquia de los puestos o la autoridad
politica en la institucion, la capacidad de liderazgo
en el caso de los becarios, asi como el lenguaje uti-
lizado y el seguimiento de “protocolos”. Por ello,
dichos aspectos debian ser cuidados de manera es-
pecial.

e Hacer politica significa tener la capacidad de actuar

considerando las circunstancias sociohistoricas que
se presentan en cada momento, aunque también im-
plica desplegar al maximo nuestra intuicioén y ca-
pacidad de percepcion. Para proyectar confianza es
importante que las decisiones y acciones correspon-
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dientes se tomen de manera fundamentada, con base
en informacidn veraz y actualizada.

e (Cuando surgen diversas situaciones conflictivas o
problemas tanto al interior de la estructura institucio-
nal como en relacion con la comunidad de su area de
influencia, el o los funcionarios publicos que atien-
den los diversos problemas, solicitudes, exigencias,
etcétera, esta(n) en la mira de la opinion publica. Por
ello, mientras exista mas silencio ante una situacion
que afecta a una comunidad o grupo social mas pa-
reciera que se omiten o dejan de lado, a propdsito,
aspectos que permitan la solucion de conflictos. Por
tanto, las acciones que realizaramos en coordina-
cion estrecha con el representante de los becarios
debian promover el didlogo que buscaban con las
autoridades del Conacyt para que se atendiera su
demanda, de la que ya se ha hablado previamente.

Antes de terminar este capitulo es importante aclarar
que para la recuperacidon lo mas objetiva y precisa posible
de la experiencia que expongo en este libro se ha requeri-
do de varios meses de reflexion y andlisis sobre las acciones
que los becarios de Conacyt en el extranjero y quien escribe
estas lineas realizamos en 2019, para intentar resolver la pro-
blematica que ya he expuesto sobre el rechazo de las solici-
tudes de beca por parte de la institucion.

Aquellos meses de la segunda mitad de 2019, a partir
de la solicitud de los becarios de doctorado en el extran-
jero de ser mediador entre ellos y el Conacyt presentaban
un reto constante. No nos enfrentdbamos solamente a una
politica de Estado sino también al poder de la burocracia
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institucional que, entre otras cosas, hace que los procesos
para la solucion de problemas sean largos y, ademas, logra
despersonalizar las relaciones humanas y, en consecuencia,
a restarle importancia al hecho de que los becarios son seres
humanos que viven circunstancias socioculturales y de salud
particulares y, por lo mismo, tienen necesidades especificas.

Ese era el escenario, complicado, pero decidimos en-
frentar el reto...
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VIII. Las estrategias y momentos del movimiento
académico-politico de los becarios de doctorado
del Conacyt en el extranjero

. Como ocurre en toda investigacion-accion la metodo-

logia a utilizar se desarrolla y fundamenta segiin la for-
ma en que se van desenvolviendo los diversos aspectos que
surgen de la realidad inmediata, por lo que al inicio del mo-
vimiento no sabiamos con certeza cudles serian los pasos
a seguir o como se conformaria la investigacion que ahora
expongo. Sin embargo, una vez que se dieron las primeras
resoluciones por parte del Conacyt, en septiembre de 2019,
tuve tiempo para reflexionar y discernir que dicho proceso
se conformo por tres momentos, los cuales se presentaron de
modo casi simultaneo:

e Momento 1: Difusion de la problematica de los beca-
rios de doctorado del Conacyt en el extranjero a traves
de correos electronicos a la institucion, y en las redes
sociales y en medios de comunicacion impresos.

e Momento 2: Hacer del conocimiento de la problema-
tica de los becarios, a través de comunicados que di-
rigi, a representantes de las Camaras de Diputados y
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Senadores relacionados con la ciencia y la tecnologia.
Cabe mencionar que ya antes el grupo de becarios ha-
bia enviado una carta al Presidente de la Republica.

e Momento 3: Presion permanente por parte del grupo
de becarios en los medios de comunicacion tradicio-
nales, y en redes sociales y mi participacion directa
en un foro en la Camara de Diputados.

Cabe sefialar que el primer momento resultaba ser de
gran importancia pues debia cumplir el objetivo de abrir la
puerta para el acercamiento y lograr el dialogo con el Conacyt.
Lo que no sabiamos en ese entonces (en 2019) era que dicha
puerta se abri6 para que en ella aparecieran otros dos grupos
de afectados por la misma institucion (de posdoctorado en el
extranjero “Cientificos Mexicanos en el Extranjero” y aspi-
rantes al posdoctorado nacional “Jévenes Investigadores en
defensa de la Ciencia”) cuya situacion y solicitudes a ese or-
ganismo compartian similitudes con los del grupo de becarios
de doctorado en el extranjero “Carlos Pellicer Camara”.

Esta nueva circunstancia (la aparicion de ambos gru-
pos) fortaleci6 las acciones que se llevaron a cabo como par-
te del movimiento académico-politico, como mas adelante
describo. Por otro lado, las primeras estrategias utilizadas
dejaron marcado un precedente importante en México, pues,
aunque al inicio de 2019 los becarios ya habian expresado su
inconformidad al Conacyt, lo que comenz6 a principios de
agosto del mismo afio fue un clamor méas organizado y ma-
sivo de un sector de la poblacion que durante mucho tiempo
se le ha considerado como “privilegiado” (y quiza todavia
permanece esta idea) aunque en el fondo no lo es, me refiero
a las y los investigadores.
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Este movimiento académico-politico “descubre” lo
que en realidad viven las personas que trabajan en proyectos
dedicados a la ciencia y la tecnologia en beneficio de nuestro
pais y que derrumba tal idea de ser un grupo “privilegiado”.
Menciono enseguida algunas razones:

e Reciben una beca cuyo monto no esta ajustado a las
necesidades y exigencias de las ciudades o paises en
donde realizan su posgrado, lo que significa que es-
tas personas deben buscar “por otros medios” mas
ingresos econdmicos y hacer que su presupues-
to “alcance” para realizar las labores a las que se
comprometieron con el Conacyt y cubrir sus gastos
personales en los lugares en los que residen, lo cual
implica mayor namero de horas de trabajo.

e Estan sometidos a grandes presiones académi-
co-laborales que, en muchos casos, generan pro-
blemas familiares, institucionales, de salud fisica,
mental-emocional. Al respecto, puede verse el ar-
ticulo de Victor M. Lozano: “El coste mental de la
carrera investigadora”, El Salto Diario, 7 de oc-
tubre de 2019. Enlace: https://www.elsaltodiario.

com/paradoja-jevons-ciencia-poder/el-coste-men-

tal-de-la-carrera-investigadora. Fecha de consulta:
18 de septiembre de 2020).

e C(Ciertamente existe un desconocimiento de la ma-
yoria de la poblacion sobre las diversas dificultades
que surgen durante el proceso de investigacion, ex-
posicion y divulgacion del trabajo cientifico que vi-
ven las y los investigadores. Dicho desconocimiento
ha generado que su trabajo no sea valorado ya que,
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en un primer momento, no se aprecia la importancia
y el impacto de los resultados de las pesquisas que
se realizan en México y en otros paises por conna-
cionales, con los cuales busca incidirse en el me-
joramiento del bienestar de la sociedad, o en la
resolucion de ciertos problemas que enfrenta una
determinada regidén econdmica o un grupo social.

A lo anterior deben agregarse los recortes del
presupuesto destinado a la ciencia y tecnologia lo
cual implica que muchos abandonen sus estudios de
posgrado porque no es suficiente para tener una ca-
lidad de vida a fin de cubrir los costos de vivienda,
alimentacion, transporte, etcétera.

2. Como mencioné antes, debido al silencio por parte de las
autoridades del Conacyt a los mensajes de correo electrénico
que de manera individual los becarios enviaron a dicha insti-
tucion a fin de solicitar la extension de la beca a un cuarto ano,
tal silencio dio lugar a que de forma organizada el Comité de
Becarios en el Extranjero “Carlos Pellicer Camara™ enviara
dos cartas al Conacyt, una el 29 de abril de 2019 y otra el 20
de julio del mismo afio, en las que pedian la revision de la si-
tuacion de varias solicitudes de extension de becas que habian
sido rechazadas desde principios de ese afio.

Con ciertas dificultades el grupo de becarios intento
entregar esos documentos en las oficinas centrales del Co-
nacyt, en la Ciudad de México; sin embargo, la oficialia de
partes de la institucion no aceptd los documentos pues no
contaban con firmas autégrafas, lo cual era muy dificil de
conseguir ya que los becarios se encontraban en diferentes
partes del mundo. En un capitulo I'V presenté dichas cartas.
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3. Es importante sefialar, antes de continuar con la expo-
sicion de la problemadtica de los becarios, que durante mi
participacion en este movimiento académico-politico y de-
bido a que los becarios se encontraban en el extranjero, las
acciones que llevariamos a cabo serian a través de escritos,
ya sea para enviar a las autoridades del Conacyt o a otras
autoridades, asi como para divulgar en medios de comu-
nicacion convencionales y redes sociales, por lo que todo
documento redactado, ya sea para enviarse por correo elec-
tronico a las autoridades de Conacyt o para difundir a tra-
vés de periddicos, revistas y redes sociales, fue elaborado y
revisado por los becarios de doctorado y por quien escribe
estas lineas, con el apoyo de mi equipo de trabajo, el socio-
logo Carlos Alberto Martinez Islas y la maestra Claudia del
Carmen Aranda Cotero. Asimismo, cada escrito fue anali-
zado exhaustivamente en varias ocasiones antes de su pu-
blicacion o envio por correo electronico, pues era necesario
cuidar con pulcritud la redaccion, y que el contenido fuese
claro, preciso y cumpliera con los objetivos previstos.

Al respecto, siempre he considerado la importancia de
cuidar la redaccion en todo documento y la he manifestado
en otros libros y en las publicaciones que realizo en las redes
sociales. Por ello, este aspecto debia manejarse con mucha
mas atencidn para evitar que las fallas resaltaran mas que el
contenido de los documentos, correos y/o mensajes.

Por ello, revisé varias veces la redaccion de una carta
que dirigi la directora del Conacyt, Dra. Maria Elena Alva-
rez-Buylla, la cual envié por medio del correo electronico el
8 de agosto de 2019 y, al mismo tiempo, se entregd el docu-
mento ese mismo dia en fisico, en las oficinas centrales del
Conacyt, en la Ciudad de México (la lista de los becarios fir-
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mantes obra en mi poder). El sello de recibido se encuentra
en la parte superior del documento, el cual se presenta en una
de las siguientes paginas. Cabe sefialar que en un principio la
lista original de becarios firmantes que me envid el represen-
tante del colectivo contenia los nombres y firmas electroni-
cas de 76 becarios. Para enviar dicho documento al Conacyt
consideré necesario distinguir la situacion de cada uno de
ellos por lo que le pedi al maestro Gerardo Perfors-Barradas,
coordinador de ese grupo, que reestructurara dicha lista en
cuatro grupos:

e Becarios a quienes el Conacyt les habia rechazado
la solicitud de extension de la beca.

e Becarios que estaban en proceso de revision de di-
cha solicitud por parte del Conacyt.

e Becarios que en ese momento no habian enviado tal
solicitud a Conacyt.

e Becarios a los que el Concayt si les habian aceptado
la extension de la beca para el cuarto afio del
doctorado, pero que apoyaban las peticiones de sus
companeros.

La necesidad de realizar estas especificaciones fue de-
bido a que como no sabiamos exactamente lo que se presen-
taria en el camino, lo mejor era la claridad y precision en
todo tipo de documento o video que difundiéramos o pre-
sentaramos, porque, si bien es cierto que decenas de becarios
firmaron las cartas que enviaron al Conacyt el 29 de abril y
el 20 de julio de 2019, no todos tenian la misma situacion,
y ese “detalle” podia generar confusiones y una respuesta
“desfavorable”, o que el Conacyt se negara a dialogar.
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El objetivo de dirigir la carta a la directora del Conacyt
era para expresarle, entre otros asuntos, que quien escribe
estas lineas habia sido designado como representante e inter-
mediario de los becarios del doctorado en el extranjero. Se
pretendia que las autoridades de la institucion se abrieran al
didlogo con los solicitantes para resolver sus inquietudes,
al igual que promover acciones que favorecieran a ambas
partes. Enseguida muestro dicho documento.

FACULTAD DE CIENCIAS POLITICAS Y SOCIALES

ANEXO
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El documento debia hacer énfasis en varios asuntos
debido a la falta de respuesta del Conacyt a las cartas en-
viadas a través del correo electronico por los becarios del
doctorado en el extranjero a esa institucion desde el mes de
abril de 2019 (en ese momento ya estabamos en agosto) y al
sentimiento de abandono al percibir el poco interés que
las autoridades mostraban ante la solicitud de didlogo
que pedian los becarios. Por ello, fue importante resaltar en
el documento que envi¢ a la directora general del Conacyt:

e La intencion de tener un didlogo constructivo y
transparente, y

e que la problematica planteada involucraba tanto una
situacion general que afecta a un importante grupo
de becarios como a personas que tienen, dentro del
grupo, circunstancias y necesidades especificas.

Era necesario destacar también en la carta la solicitud
explicita de los becarios™:

[...] El propdsito principal es la reconsideracion por
parte de la institucion de los casos que han sido recha-
zados desde inicios del presente ario y, de este modo,
que sean otorgadas de forma general las extensiones
de beca para un cuarto ano de doctorado.

* Los recursos que se pueden utilizar para dar énfasis a algunas par-
tes de un texto son diversos; pueden emplearse las negritas, cursivas,
mayusculas, entre otros; nosotros utilizamos los dos primeros. El cui-
dado en la seleccion de las palabras clave para expresar las ideas fue
un aspecto que hizo que nos tardaramos mas tiempo en la elaboracion
de cada documento.
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En el mismo documento puede observarse el senala-
miento que hago en el sentido de que los becarios habian
tratado de hacer contacto con el Conacyt y que la institucion
“habia respondido con silencio” o, en todo caso, habian reci-
bido informacion insuficiente para comprender los criterios
con los cuales se habia tomado la decision de rechazar las
solicitudes.

4. Cabe aclarar que la situacion de los becarios de doctorado
en el extranjero no se presentaba solamente en ese grupo
de investigadores. Las precarias condiciones de trabajo las
viven otros investigadores en México y en el resto del mun-
do; varias de esas condiciones las he analizado desde hace
tiempo. En el libro Reprobarian los cientificos mds famosos
del mundo si se hubiesen sometido a los sistemas de evalua-
cion como el del Conacyt (México) pueden consultarse los
planteamientos completos sobre las criticas que realizo a
los sistemas de evaluacion académica y profesional.

Retomo aqui algunos de esos andlisis que expongo en el
texto mencionado pues algunos de ellos se expresaron durante
el proceso que durd ese movimiento académico-politico.

e Los tiempos institucionales o que determinan las
instancias evaluadoras para realizar investigaciones
en cualquier area del conocimiento no deben impo-
nerse a priori puesto que existen diversas variables
que hacen que las pesquisas requieran de mas tiem-
po para realizarlas, por ejemplo, el area del cono-
cimiento donde se investiga, recursos personales e
institucionales, problemas en la recoleccion de
la informacion, entre otras.
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e Debe existir claridad y transparencia en los crite-
rios de evaluacion del desempefio de los investiga-
dores y de las pesquisas.

o La importancia y trascendencia de una investiga-
cion va mas alla del hecho de que ésta se publique
en una o varias revistas de divulgacioén reconocidas
por la comunidad cientifica internacional.

o Laproductividad y la calidad son términos que con-
sidero que no siempre convergen. La productividad
en el modelo neoliberal se orienta en gran medida
al cumplimiento de metas observables y medibles,
por lo que en este contexto resulta un criterio claro
y convincente para determinar que una persona hace
investigacion si produce cierto numero de trabajos
en un periodo determinado. La calidad se orienta
mas a tomar en cuenta los aspectos cualitativos, re-
lacionados con el contenido y la forma, es de-
cir, es importante que el contenido de un trabajo
muestre la profundidad del analisis consideran-
do el rigor metodoldgico con el que se realizo la in-
vestigacion, y se demuestre su trascendencia social,
pero también es necesario cuidar la exposicion es-
crita de los avances y/o resultados de las pesquisas,
para lograr la socializacion del conocimiento.

e No puede dejarse de lado que el término de calidad,
bajo la presion a la que estan sometidos los investiga-
dores en un sistema de evaluacion, se encuentra supe-
ditado a los criterios propios de dicho sistema, al igual
que a una serie de factores propios de cada persona, o
ajenos a ella. Esta realidad repercute en la posibilidad
de mantenerse en la misma categoria o a subir a otra,
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seglin la estructura de cada sistema de evaluacion, lo
cual repercute en los estimulos que recibe.

e La creatividad y la originalidad son términos que
deben definirse sobre criterios que trasciendan la
politica neoliberal en la que estan inmersos. (Raul
Rojas Soriano, Reprobarian los cientificos mas fa-
mosos del mundo... pp. 11-12).

Como parte de la estrategia decidimos los becarios y
quien escribe estas lineas hacer uso de los medios de comu-
nicacion tradicionales como perioddicos y revistas para dar a
conocer la situacion de los becarios de doctorado en el ex-
tranjero. Esta decision se debio al alcance que tienen dichos
medios, el cual depende de diversos factores como:

¢ la historia, tradicion e importancia que cada rotativo
tiene en México;

e ¢l tiraje o nimero de ejemplares que se imprimen y

e la implementacion de plataformas digitales que ha-
cen que los diarios y revistas sean leidos por mas
personas.

Por ello, analizamos las posibilidades y los factores
mencionados para la eleccion de los medios a los que esta-
riamos enviando cartas para su publicacion.

Con base en la hipdtesis que planteo en el capitulo
anterior y ante el silencio y rechazo del Conacyt para aten-
der las solicitudes de los becarios, el Comité de Becarios en
el Extranjero “Carlos Pellicer Camara” y quien escribe estas
lineas redactamos una carta que enviamos a diversos medios
de comunicacion, el 6 de agosto de 2019, la cual fue publi-
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cada en uno de los rotativos de mayor tradiciéon en México
como es el periddico Excélsior; dicha carta se divulgo al dia
siguiente, el 7 de agosto.

Los espacios que los diarios y revistas disponen para
que los lectores expresen alguna opinion o analisis deben ser
muy bien aprovechados pues estan limitados a un niumero de
caracteres para que puedan ser publicados (comunmente
1000 caracteres). En el caso de los becarios era importan-
te dar a conocer a la opinion publica, de manera sintetizada,
la situacion que estaban viviendo, asi como las implicacio-
nes que se derivaron de las decisiones del Conacyt al recha-
zar las extensiones de beca para el cuarto afio del doctorado.

Por las circunstancias en las que se estaba presentan-
do este movimiento académico-politico, la redaccion de los
documentos y su divulgacion fueron muy importantes, como
ya lo he mencionado antes. En la carta que envi¢ a diversos
medios escritos, y que se publico en el periddico Excélsior el
7 de agosto de 2019, y en la revista Proceso (la cual es una
de las revistas con mayor prestigio en el ambito politico), el
11 del mismo mes, rescaté los siguientes aspectos:

e La politica de austeridad.

e La situacion compleja y dificil que enfrentaban los
becarios en el extranjero.

e Larigurosa seleccion de proyectos ya aceptados por
las universidades de destino.

e La duracion promedio del doctorado para cuatro
anos; el Conacyt otorga la beca por tres con la posi-
bilidad de un cuarto afio bajo el rubro de “por causas
de fuerza mayor”.

e A partir de 2019 la mayoria de las solicitudes de
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extension de beca para el cuarto afio han sido re-
chazadas sin brindar ninguna explicacion de indole
académica.

e La solicitud de los becarios al Conacyt de no inte-
rrumpir el financiamiento a fin de concluir sus es-
tudios y regresar a México para que se aprovechen
sus conocimientos y habilidades adquiridas en su
estancia en el extranjero.

Presento en las siguientes paginas las imagenes del pe-
riodico Excélsior del 7 de agosto y de la revista Proceso del
11 de agosto de 2019 con la carta que enviamos.

PERIODICO

EXCELSIOR

VERSION IMPRESA
Ciudad de México, 7 de agosto de 2019

CONCLUIR UN POSGRADO

Los estudiantes de doctorac
tranjeras becados por e
cion compleja frente a
organismo, el cual :
dios doctorales en i nes extranjeras de pres-
tigio a partir de una gurosa seleccion de proyec-
tos ya aceptados por las universidades de destino.
Pese a que los programas de doctorado duran en
promedio cuatro anos, generalmente el Conacyt
otorga las becas por tres, con la posibilidad de ex-
tension al cuarto, bajo el rubro “por causas de fuer-
za mayor”. Antes, las extensiones se aprobaban
al demostrarse un avance satisfactorio y la perti-
nencia de un cuarto ano, con el apoyo del supervi-
sor. A partir de este afo, la gran mayoria de las ex-
tensiones ha sido rechazadas argumentando que
no se cumplia con el criterio, sin dar mas detalle.

) en universidades ex-
yt estan en una situa-
= austeridad de ese
para realizar estu-

Esta situacién impide
dos. Luego de la eroc
tes para que realicer
table que se trunque

conciuyan sus doctora-
cantidades importan-
osgrados; seria lamen- |
falta de financiamiento.

Los becarios solicitan al Conacyt no interrum-
pirlo para que concluya sus estudios y regre- |
sen a México a participar en su mejoramiento.
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Revista

Version
impresa

Domingo 11 de agosto de 2019, pagina 79.

Seccion: Palabra de Lector

Becarios denuncian que el Conacyt abandona
a doctorandos en el extranjero

Senor director:

L os estudiantes de doctorado en las univer-
sidades extranjeras que estan becados por
el Conacyt quieren dar a conocer la situacion en
la que se encuentran frente a la politica de aus-
teridad de ese organismo, el cual otorga becas
para realizar estudios doctorales en instituciones
extranjeras de prestigio a partir de una rigurosa
seleccion de proyectos ya aceptados por las uni-
versidades de destino.

Pese a que los programas de doctorado du-
ran en promedio cuatro afos, el Conacyt otorga
generalmente las becas por tres con la posibi-
lidad de extension al cuarto, bajo el rubro “por
causas de fuerza mayor”. Antes de esta adminis-
tracion las extensiones se aprobaban al demos-
trarse un avance satisfactoric y la pertinencia de
un cuarto ano, con el apoyo del supervisor.

A partir de este aro la gran mayoria de las ex-
tensiones han sido rechazadas, argumentando que
no se cumplia con el criterio, sin dar mas detalle.

Esta situacion impide que concluyan sus
doctorados. El Estado mexicano ha erogado
cantidades importantes para que realicen sus
posgrados; seria lamentable que se trunquen
por falta de financiamiento. Por ello, los becarios
solicitan al Conacyt no interrumpirlo para que
concluyan sus estudios y regresen a Mexico a
participar en su mejoramiento.

Anexo la carta que dirijo a la directora del
Conacyt y la carta gue me enviaron los beca-
rios para gue sea su representante ante esa
institucion.

Atentamente:

Doctor Ratl Rojas Soriano
(www.raulrojassoriano.com),

en representacion del Comité de becarios
en el extranjero Carlos Pellicer Camara

Debo aclarar que el titulo original de la carta que en-
viamos a diversos diarios y revistas mexicanas era aquel que
respeto la revista Proceso: “Becarios denuncian que el Cona-
cyt abandona a doctorandos en el extranjero”. Como puede
observarse, el periddico Excélsior utilizé un titulo distinto,
por razones que desconocemos.
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Ahora bien, la importancia de que esta carta se publicara
tanto en el rotativo Excélsior como en la revista Proceso radi-
ca en la necesidad de que ese movimiento académico-politico
se diera a conocer de manera mas amplia a la opinion publica
y, de este modo, ejercer presion para que las autoridades del
Conacyt abrieran sus puertas al dialogo directo con los beca-
1108.

Las siguientes acciones fueron compartir en distintas
redes sociales la carta mencionada que publicaron el perio-
dico y la revista antes sefialadas. Por lo que el 7 de agosto de
2019 comparti en todas mis redes sociales (Facebook, Twitter
e Instagram) la carta enviada al periddico Excélsior, asi como
la solicitud que recibi de los becarios para representarlos y
ser mediador entre ellos y el Conacyt. El grupo de becarios
de doctorado en el extranjero hizo lo mismo tanto en su per-
fil grupal como de manera individual, sobre todo, a través de
Twitter.

Es importante indicar que todas las cartas que se envia-
ron a los medios de comunicacion fueron elaboradas, revi-
sadas y aprobadas por los miembros del Comité de becarios
del Conacyt “Carlos Pellicer Camara”, y por quien escribe
estas lineas.

Enseguida muestro la imagen de la publicacion y algu-
nos comentarios que recibi sobre la misma. Cabe senalar que
la respuesta de los usuarios de dichas redes sociales en don-
de publicamos los documentos referidos fue favorable para
el movimiento. Comparto algunos comentarios que recibi en
Facebook al respecto™.

* Dado que los comentarios que se expresan en las redes sociales son
del dominio publico, incluyendo los nombres de sus autores, decidi
incluirlos en el presente texto.
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i Raull Rojas Soriano Ll
7 de agosto de 2019 - Q&
CONCLUIR UN POSGRADO

MOTA: Presento agui la carta completa tal como la envié al pericdico
EXCELSIOR (México) para su publicacion el 7 de agosto de 2019, Diche
rotativo modifico el titulo y algunos aspectos de la redaccion, lo cual no altera
la esencia del contenido.

ABANDONA EL CONACYT A DOCTORANDOS ... Ver mas

PERIODICO

ASUTT Petiowmn de ssoduciin emtre baocatios en ol eiran oy
vl CENACYT en relaciin oon kos secharos d

Ciudad de México, 7 de agosto de 201 it o e e o i 8 v
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Publicacion en mi perfil de Facebook el 7 de agosto de 2019.
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ol

@ Jazmin Dizav Compartido en Mazatlan, Sinaloa México.

Me parece pertiente su valiosa intervencion como reconocido
representante de las causas justas y ante la falta de respuesta
favorable para los doctorantes que buscan terminar satisfactoriamente
sus investigaciones y generar un impacto favorable en su patria.
Como ciudadana considero que no tiene sentido para ningun sistema
el truncar estudios de posgrado a doctorantes que por su desempefio
y compromiso han emigrado a ofro pais en busca de la mejora de su
pueblo, me desalienta y me lleva a la reflexion, ;queremos o no la
transformacion?

Saludos estimado Dr. Rail Rojas Seriano

Esperemos que a partir de su intervencion se logren abrir canales de
dialogo favorables hacia lo que procede en la negociacion y
otorgamiento de prorroga para el termino de trabajos de fitulacion por
causas mayores de doctorantes anexos en esa lista y todos los que
posteriormente lo soliciten.

Me gusta - Responder - 2 sem 03 :

Rafael Ibarra Contreras Excelente comunicado, Dr. Rojas Soriano.
Para que sea demoledora la demostracion de la falta de apoyo,
resulta esencial que los becarios envien, en una lista, los avances de
sus creditos. De este modo se evidencia el estatus academico y la
pertinencia de la urgencia y accion por parte del CONACyT.

1
Me gusta - Responder - 2 sem ﬂ

Norma Martinez Valiosa intervencion la suya, maestro! Su voz es
muy importante para dar luz para el esclarecimiento de este
problema. Gracias por su solidaridad!

i
Me gusta - Responder - 2 sem @
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a raulrojassoriano

PERIODICO

EXCELSIOR

VERSION IMPRESA
Ciudad de México, 7 de agosto de 2019

CONCLUIR UN POSGRADO

Los estudiantes de doctorado en universidades ex-
tranjeras becados por el Conacyt estan en una situa-
cién compleja frente a la politica de austeridad de ese
organismo, el cual otorga becas para realizar estu-
dios doctorales en instituciones extranjeras de pres-
tigio a partir de una rigurosa seleccién de proyec-
tos ya aceptados por las universidades de destino.
Pese a que los programas de doctorado duran en
promedic cuatro anos, generalmente el Conacyt
otorga las becas por tres, con la posibilidad de ex-
tension al cuarto, bajo el rubro “por causas de fuer-
za mayor”. Antes, las extensiones se aprobaban
al demostrarse un avance satisfactorio y la perti-
nencia de un cuarto ano, con el apoyo del supervi-
sor. A partir de este ano, la gran mayoria de las ex-
tensiones ha sido rechazadas argumentando que
no se cumplia con el criterio, sin dar mas detalle.

Esta situacion impide que concluyan sus doctora-
dos. Luego de la erogacion de cantidades importan-
tes para que realicen sus posgrados; seria lamen-
table que se trunguen por falta de financiamiento.

Los becarios solicitan al Conacyt no interrum-
pirlo para que concluyan sus estudios y regre-
sen a Mexico a participar en su mejoramiento.

RAUL ROJAS SORIANO
CIUDAD DE MEXICO

Publicacion en Instagram el 7 de agosto de 2019.
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Raul Rojas Soriano @R.. - 07 ago 19
CONCLUIR UN POSGRADO. Presento en
mi perfil de Facebook la carta completa
que envié al periddico EXCELSIOR:
facebook.com/raulrojas.sori...

Anexo aqui también la carta que me
enviaron los becarios para
representarlos ante el CONACYT.

Dr. Raul Rojas Soriano
(raulrojassoriano.com).

PERIODICO

EXCELSIOR

VERSION IMPRESA
Ciudad de México, 7 de agosto de 2019

tansiones ha )
no se cumplia con &l ¢

Esta situacion impide que concluyan sus docters-

Publicacion en Twitter el 7 de agosto de 2019.
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5. El 12 de agosto de 2019 publiqué en mis redes sociales
y en YouTube el video: “Reprobarian los cientificos mas
famosos del mundo si se hubiesen sometido a los sistemas
de evaluacion como el del Conacyt (México)”. Dicho video
pensaba compartirlo el 30 de julio de ese afio, pero debido
a la solicitud que formalmente me hizo llegar el grupo de
becarios de doctorado en el extranjero de esa institucion
decidi posponer esa accion para incluir en el video la difi-
cil situacidén que tenian los becarios pues, ademas de que su
problematica ilustraba los planteamientos que expongo en
el libro (que lleva el mismo nombre del video antes citado)
también era oportuno que a través de ese recurso audiovisual
un sector mas amplio de la poblacidn mexicana tuviera co-
nocimiento de lo que estaba aconteciendo con nuestros be-
carios en el extranjero.

El video lo promocioné en mi FanPage por 14 dias,
con el propdsito de que mas personas en México y en otros
paises tuvieran conocimiento de esa problematica*.

Por su parte, el Comité de becarios del Conacyt “Car-
los Pellicer Camara” comparti6 algunos videos que ellos
realizaron en los que explicaban su situacion a la opinion
publica y el impacto del rechazo de la extension de sus becas
para el cuarto afio de su doctorado por parte del Conacyt.
También de manera organizada hicieron una peticion al pre-
sidente de la Republica, Lic. Andrés Manuel Lopez Obrador

* Cabe mencionar que los recursos a los que pusimos especial aten-
cion en el disefio de este video estuvieron relacionados con el conte-
nido, los tiempos de exposicion de cada imagen o escrito, los colores
utilizados en la tipografia, la seleccion cuidadosa de las imagenes, el
resaltar algunas frases que se escuchan a través de recuadros de texto,
entre otros.
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y al Conacyt a través de la plataforma Change.org™* el 16 de
agosto de 2019. En la siguiente pagina presento la imagen de
tal peticion, asi como otra en la que se percibe mi participa-
cion en dicha accion.

Change.org -
16 ago a las 12:00 p. m. - &

El Comite de Becarios Mexicanos en el
Extranjero "Carlos Pellicer Camara" cred una
peticion a Andrés Manuel Lopez Obrador
Conacyt para reconsiderar los rechazos a la
extension de becas para estudiantes de
doctorado en el extranjero.

Esto porque a inicios de ano, se rechazaron
muchas solicitudes de estudiantes de
doctorado para cursar su cuarto afno. (=
Consideran que esta politica ignora la
situacion de precariedad en la que se
encuentras cientos de becarios en el extranjero
al no saber si CONACYT continuara
apoyandolos en la fase final de sus estudios.
Dejar a los estudiantes en su ano final del
doctorado sin financiamiento puede provocar
que muchos suspendan sus estudios de forma
temporal o definitiva, desperdiciando el tiempo
v recursos econdomicos de los primeros tres
anos. ==

FIRMA v COMPARTE! Para que se conceda la
extension de becas a través de méritos
cientificos y para que exista mayor
transparencia en los procesos _/_

* Change.org “es una organizacién o corporacion constituida legalmente
como persona juridica cuyo negocio se basa en la venta de publicidad en
su propia plataforma, peticiones patrocinadas y crowdfunding. [...] ademas
actua como blog y lugar de acogida libre y publica de peticiones por internet
de caracter civico, reformista, social y en general reivindicativo del cum-
plimiento de los derechos humanos, aunque en ¢l tienen cabida todo tipo de
peticiones. Sin embargo, es una plataforma de presion social que no sustitu-
ye a las iniciativas legislativas populares ya que sus solicitudes via web no

tienen validez legal [...]”. (https://es.wikipedia.org/wiki/Change.org. Fecha
de consulta: 25 de marzo de 2020).
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Actualizacion 8 de agosto: 800 firmantes, Apoyo del Profesor Rojas Soriano, carta en
Excélsior, cuenta de Twitter

Estimad@s firmantes,

iYa somos mas de 800 personas que hemos expresado nuestro apoyo a los becarios de
cuarto afio de doctorado! jMuchas gracias por su solidaridad a nombre de todos los
becarios!

Poco a poco, estamos generando conciencia de nuestra situacion y atrayendo nuevas
muestras de apoyo. Algo que nos genera mucho orgullo es que el profesor Rall Rojas
Soriano, de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la UNAM, esté brindandonos
su apoyo y haya aceptado fungir de mediador entre nosotros y el COMACYT.

Con la ayuda del profesor, conseguimos que el diario Excélsior publicara una carta en su
versién impresa, cuyo texto pueden encontrar aqui:

https.//www.facebook.com/raulrojas.sorianc/posts/2097807110319716

5in embargo, seguimos sin obtener alguna soluciéon o propuesta de parte de las
autoridades. Por lo tanto, seré necesario continuar generando conciencia y pidiendo el
valioso apoyo de ustedes y del puablico en general para que los doctorandos reciban el
apoyo que necesitan, que puedan terminar sus estudios para posteriormente retribuirle
a la sociedad mexicana con los conocimientos que vienen acumulando en su
preparacion académica.

Otra forma en la que nos pueden ayudar es a través de Twitter, dialogando con
nosotros y compartiendo nuestros mensajes en la cuenta
www.twitter.com/Camara_Pellicer .

Esperamos entonces que con su ayuda podamos llegar a las miles de firmas, y conseguir

el apoyo de destacadas personalidades mexicanas sensibles de la importancia del apoyo
a la ciencia y al conocimiento para el bienestar de una sociedad.

A pesar de que por diversos medios de comunicacidén
se hizo publica la situacion de los becarios de doctorado en
el extranjero, asi como las cartas enviadas a las autoridades
del Conacyt, la institucion aun no habia dado respuesta algu-
na. Fue necesario entonces entrar a otro nivel (momento 2
de la investigacion-accion).

Por tanto, la siguiente estrategia fue dar a conocer la
problemadtica de los becarios de doctorado en el extranjero
a otras autoridades politicas relacionadas con la ciencia y la
tecnologia, por lo que, una vez consultada y aprobada por
los becarios, envié una carta via correo electronico, el 22 de
agosto de 2019, al presidente de la Republica Mexicana, el
Lic. Andrés Manuel Lopez Obrador, asi como a las presiden-
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tas de la Comision de Ciencia y Tecnologia de las Camaras
de Diputados y Senadores (Ing. Maria Marivel Solis Barrera
y Lic. Beatriz Elena Paredes Rangel, respectivamente) y al
Secretario de Educacion Publica (Lic. Esteban Moctezuma
Barragan).

Presento enseguida solamente la carta que dirigi a la
presidenta de la Comision de Ciencia y Tecnologia de la Ca-
mara de Diputados.

FACULTAD DE CIENCIAS POLITICAS Y SOCIALES

'* CIUDAD UNIVERSITARIA
M CODIGO POSTAL 04610 MEXICD, D.E

WHIVERSTDAD M
e

Cindad Universitaria 22 de agosto de 2019,

ASUNTO: Sclicitud de intervencién de la Comision de Ciencia
v Tecnologia de la Camara de Diputados

por el antoritarismo del CONACYT ante nna peticién

de sus becanos del docterado en el extramjero.

Ing. Maria Marivel Solis Barrera
Presidenta de la Comisién de Ciencia

v Tecnologia de la Camara de Diputados.
Presente.

Estimada Ing. Maria Marivel Solis Barrera:

Me permito expresarle algunos antecedentes scbre el caso de los becarios del
doctorado del CONACYT que estudian en el extramjero. cuyas solicindes de
extension del plazo para terminar su doctorado, v obtener el grado. han sido
rechazadas por esa institucion. Ello con el fin de pedirle a unsted sn wvaliosa
intervencién ante la incertidumbre e indefension en la quoe se encuentran los
becarios.

El Comité de Becarios en el Extranjero “Carlos Pellicer Camara™ denuncia
ante la opiniém pablica la falta de respuesta por parte del Consejo Nacional de
Ciencia y Tecnologia (CONACYT) a la peticion que dicho comité le envid (a través
del correo electronico el 25 de julio del afio en corso) en la cual solicitaba la
intervencién de la Directora General, Dra. Maria Elena Alvarez Buylla Roces, para
conocer la forma en que la Subdireccién de Becas al Extranjero gestiona las
solicitudes de extension de becas doctorales. Esta peticion se hizo nepo de que
desde inicios de este afio (2019) ha habido un rechazo, sin explicacion alguna, a
la gran mayoria de las solicitudes de extension de las becas.

De igual manera esa institucidn no ha respondido a la carta que entregué en
fisico el 8 de agosto del presente afio (en las oficinas centrales del CONACYT). en
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representacion de los becarios ante dicha mstitucion, para que sus autoridades
reconsideren los casos que han sido rechazados.

Asimismo, sefialo aqui de nuevo la falta de sentido humanitario del
CONACYT por tratar a los becarios e investigadores como casos y no como
seres humanos, lo cual despersonaliza las relaciones entre éstos y los servidores
piiblicos que revisan las solicitudes. Ello contradice la tradicion cientifica que han
dejado como legado imperecedero notables investigadores de todas las areas y
épocas del conocimiento no solo con relacion a sus portentosos hallazgos,
experimentos e mventos, smo por la vision humanitaria (como sustento filosofico y
social) con la que realizaron sus frabajos cientificos. Esto permute darle sigmficado
pleno a las preguntas que no debe olvidar el CONACYT: ;quién investiga v por
qué?; igualmente, ;para qué se investiga, y a quiénes van a servir los resultados
del trabajo cientifico?

Es necesario, asimismo, destacar la falta de transparencia con la que se
manejan las comisiones dictaminadoras pues los criterios en los que se basa la
revision v analisis de las solicitudes no son claros, asi como las respuestas que
acompanan a los rechazos de extension, al no detallar la justificacion de la
negativa.

Cabe mencionar que en ninguna de las resoluciones se indica la fecha de
evaluacion de la solicifud, por lo que el CONACYT imposibilita la aplicacidn del
derecho de los becarios establecido en el articulo 22 del Reglamento de Becas,
que sefiala que la resolucion “[...] sera informada al solicitante en un plazo no
mayor a 20 (veinte) dias habiles a partir de la fecha de evaluacion [y que] en caso de
que no se otorgue la respuesta en el plazo previsto, la solicitud se considerara
aceptada para los efectos correspondientes”. La situacion actual es que en muchos
casos el CONACYT se ha excedido de los 20 dias habiles para contestar dichas
solicitudes, v el resultado es de rechazo.

Si realmente el CONACYT quiere situarse en el rumbo de la Cuarta
Transformacion, en la que (ademds de la austeridad y la lucha contra la corrupcién)
uno de los propositos prionitarios del gobierno es el de la democratizacion de las
mstituciones y de la sociedad entera, es incomprensible el silencio y abandono a
quienes se preparan profesionalmente en las mejores universidades del
extranjero.

Por lo anterior, exigimos a las autoridades del CONACYT: 1) la publicacion
de los criterios de evaluacion tal como se aplican, y no sélo los que estan escritos
en los documentos oficiales; 2) que tales criterios no se cifian a una vision
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administrativa, concretamente de indole presupuestal, y 3) dar a conocer los
nombres de las personas encargadas de la evaluacion.

Solo de esta manera puede haber una evaluacion transparente, eficiente y
profundamente social en el sentido de que la valoracion del trabajo cientifico no
tiene razon de ser si no se considera el aspecto humano-social de los becarios.
Esto s1 realmente quiere termunarse con la vision neoliberal en el CONACYT,
puesto que dicha nstitucion no es una empresa.

Aprovecho el espacio para dar a conocer la grave situacion en la que viven
los becarios al no saber st podran concluir sus estudios doctorales, pues su sifuacion
legal y econdmica en los paises donde estudian depende del apoyo econdmico e
wstitucional del CONACYT. Por ello, exigimos un didlogo wurgente con las
autoridades de la institucion para atender el caso de los becarios rechazados,
debido a la incertidumbre y total indefension en la que se encuentran.

Estamos conscientes, los becarios y quien suscribe este documento, de las
cireunstancias dificiles por las que actualmente atraviesa México, sobre todo porque
todavia se esta llevando a cabo la fransicion hacia una politica en la que se espera
mayor sentido de equidad y justicta después de muchos afios de vivir exactamente lo
contraro.

Por lo antertor, planteo la siguiente reflexion que es, a la vez, una pregunta:
¢Por qué los becarios del CONACYT tienen que pagar las consecuencias de la
corrupcion de aquellos funcionarios que en los gobiernos anteriores
despilfarraron los recursos piiblicosen dependencias federales y estatales,
sttuacion que ha obligado al gobierno del Presidente Lopez Obrador a impulsar
medidas de austeridad, las cuales, sin embargo, estan afectando de diversas
formas los estudios doctorales de los becarios del CONACYT, al igual que las
actividades cientificas de miles de investigadores de México?

TN P
f/’ﬂﬁ/ (/f [ :

Doctor en Sociologia Raul Rojas Soriano.

Profesor Titular Definitivo de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales, de
la Universidad Nacional Autonoma de México (UNAM), desde el 1 de marzo de
1969, en representacion del Conuté de Becarios en el Extranjero “Carlos Pellicer

Camara”.
Tel. cel. Correo:
www raulrojassoriano.com
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Los aspectos principales del documento mencionado
son los siguientes:

Se informo a los destinatarios los antecedentes de
la situacion que vivian los becarios de doctorado del
Conacyt en el extranjero, seiialando los intentos para
entablar un didlogo entre las partes, a través de los si-
guientes documentos:

e C(arta enviada por los becarios a la directora general
de Conacyt, por correo electrénico, el 20 de julio de
2019 de la cual no recibieron respuesta alguna.

e C(Carta que envié a la directora general de Conacyt,
por correo electronico y que entregué en fisico en
las oficinas centrales de la institucion, el 8 de agosto
de 2019, en representacion de los becarios, de la que
tampoco recibi respuesta.

e Ante el silencio del Conacyt al no responder los co-
rreos electronicos mencionados sehalamos la fal-
ta de sentido humanitario de dicha institucion por
tratar a los becarios e investigadores como casos y
no como seres humanos, lo cual despersonaliza las
relaciones entre €stos y los servidores publicos que
revisan las solicitudes.

e Un asunto importante fue resaltar /a falta de trans-
parencia con la que se manejan las comisiones dic-
taminadoras pues los criterios en los que se basa la
revision y analisis de las solicitudes no son claros,
asi como las respuestas que acomparian los recha-
zos de extension de la beca al no detallar la justifi-
cacion de la negativa.
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e Mencion¢ que en ninguna de las resoluciones se in-

dica la fecha de evaluacion de la solicitud, por lo
que el Conacyt imposibilita la aplicacion del dere-
cho de los becarios establecido en el articulo 22 del
Reglamento de Becas. La situacion actual es que en
muchos casos la institucion se ha excedido de los 20
dias habiles para contestar dichas solicitudes, y el
resultado es de rechazo.

En el documento se mencionaron las exigencias que
se le hicieron a las autoridades del Conacyt: 1) la
publicacion de los criterios de evaluacion tal como
se aplican, y no solamente los que estan escritos en
los documentos oficiales; 2) que tales criterios no se
cifian a una vision administrativa, concretamente de
indole presupuestal, y 3) dar a conocer los nombres
de las personas encargadas de la evaluacion.

La carta solicitaba la intervencion de los destinata-
rios ante la incertidumbre e indefension en la que se
encontraban los becarios, y al final de la misma se
plante6 una reflexion a modo de pregunta, que es la
misma que se incluye en el siguiente numeral.

6. Como habiamos dejado pasar unos dias para recibir una
respuesta formal por parte del Conacyt y seguia imperando
su silencio fue necesario evidenciar esta situacion con mas
fuerza ante la opinion publica, por lo que el 21 de agosto de
2019 decidimos enviar a los peridodicos La Jornada, Excél-
sior, El Universal y Reforma, asi como a la revista Proceso
una sintesis del documento anteriormente referido.

Sin embargo, como ninguno de los medios menciona-

dos publico el escrito el 22 de agosto (seguramente porque
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algunos ya nos habian publicado otra carta o por su linea
editorial cercana al gobierno), ese mismo dia publiqué en
mis redes sociales dicha sintesis, asi como las imagenes de
las publicaciones que nos divulgd el periddico Excélsior del
7 de agosto y en la revista Proceso del 11 de agosto de 2019.
Enseguida muestro el texto publicado.

AUTORITARISMO DEL CONACYT ANTE UNA
PETICION DE SUS BECARIOS DEL DOCTORADO
EN EL EXTRANJERO

Dr: Raul Rojas Soriano, en representacion del Comite de
Becarios en el Extranjero “Carlos Pellicer Camara”.

El Comite de Becarios en el Extranjero “Carlos
Pellicer Camara” denuncia ante la opinion publica
la falta de respuesta por parte del Consejo Nacional
de Ciencia y Tecnologia (Conacyt) a la peticion que
dicho comité le envio (a través del correo electronico
el 25 de julio del ario en curso) en la cual solicitaba
la intervencion de la Directora General, Dra. Maria
Elena Alvarez-Buylla Roces, para conocer la forma en
que la Subdireccion de Becas al Extranjero gestiona
las solicitudes de extension de becas doctorales. Esta
peticion se hizo luego de que desde inicios de este ano
(2019) ha habido un rechazo, sin explicacion alguna,
a la gran mayoria de las solicitudes de extension de
las becas.

De igual manera esa institucion no ha respondido
a la carta que entregué en fisico el § de agosto del pre-
sente ano (en las oficinas centrales del Conacyt), en
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representacion de los becarios ante dicha institucion,
para que sus autoridades reconsideren los casos que
han sido rechazados.

Asimismo, sefialo aqui de nuevo la falta de senti-
do humanitario del Conacyt por tratar a los becarios
e investigadores como casos y no como seres huma-
nos, lo cual despersonaliza las relaciones entre éstos
v los servidores publicos que revisan las solicitudes.
Ello contradice la tradicion cientifica que han dejado
como legado imperecedero notables investigadores de
todas las areas y épocas del conocimiento no solo con
relacion a sus portentosos hallazgos, experimentos e
inventos, sino por la vision humanitaria (como susten-
to filosofico y social) con la que realizaron sus traba-
jos cientificos. Esto permite darle significado pleno a
las preguntas que no debe olvidar el Conacyt: ;quién
investiga y por qué?; igualmente, ;jpara qué se inves-
tiga, y a quiénes van a servir los resultados del trabajo
cientifico?

Es necesario, asimismo, destacar la falta de
transparencia con la que se manejan las comisiones
dictaminadoras pues los criterios en los que se basa la
revision y andlisis de las solicitudes no son claros, asi
como las respuestas que acompanan a los rechazos de
extension, al no detallar la justificacion de la negativa.

Cabe mencionar que en ninguna de las resolu-
ciones se indica la fecha de evaluacion de la solici-
tud, por lo que el Conacyt imposibilita la aplicacion
del derecho de los becarios establecido en el articulo
22 del Reglamento de Becas, que seniala que la re-
solucion “[...] sera informada al solicitante en un

157



RAUL Rojas SORIANO

plazo no mayor a 20 (veinte) dias habiles a partir de
la fecha de evaluacion [y que] en caso de que no se
otorgue la respuesta en el plazo previsto, la solicitud
se considerara aceptada para los efectos correspon-
dientes”. La situacion actual es que en muchos casos
el Conacyt se ha excedido de los 20 dias habiles para
contestar dichas solicitudes, y el resultado es de re-
chazo.

Si realmente el Conacyt quiere situarse en el rum-
bo de la Cuarta Transformacion, en la que (ademas de
la austeridad y la lucha contra la corrupcion) uno
de los propositos prioritarios del gobierno es el de
la democratizacion de las instituciones y de la socie-
dad entera, es incomprensible el silencio y abandono
a quienes se preparan profesionalmente en las mejores
universidades del extranjero.

Por lo anterior, exigimos a las autoridades del
Conacyt: 1) la publicacion de los criterios de eva-
luacion tal como se aplican, y no solo los que estan
escritos en los documentos oficiales;, 2) que tales
criterios no se cinan a una vision administrativa,
concretamente de indole presupuestal, y 3) dar a co-
nocer los nombres de las personas encargadas de la
evaluacion.

Solo de esta manera puede haber una evaluacion
transparente, eficiente y profundamente social en el
sentido de que la valoracion del trabajo cientifico no
tiene razon de ser si no se considera el aspecto huma-
no-social de los becarios. Esto si realmente quiere ter-
minarse con la vision neoliberal en el Conacyt, puesto
que dicha institucion no es una empresa.
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Aprovecho el espacio para dar a conocer la grave
situacion en la que viven los becarios al no saber si
podran concluir sus estudios doctorales, pues su si-
tuacion legal y economica en los paises donde estu-
dian depende del apoyo economico e institucional del
Conacyt. Por ello, exigimos un didlogo urgente con
las autoridades de la institucion para atender el caso
de los becarios rechazados, debido a la incertidumbre
y total indefension en la que se encuentran.

Estamos conscientes, los becarios y quien suscri-
be este documento, de las circunstancias dificiles por
las que actualmente atraviesa Meéxico, sobre todo
porque todavia se esta llevando a cabo la transicion
hacia una politica en la que se espera mayor sentido
de equidad y justicia después de muchos anos de vivir
exactamente lo contrario.

Por lo anterior, planteo la siguiente reflexion que
es, a la vez, una pregunta: ;Por qué los becarios del
Conacyt tienen que pagar las consecuencias de la co-
rrupcion de aquellos funcionarios que en los gobier-
nos anteriores despilfarraron los recursos publicos
en dependencias federales y estatales, situacion que
ha obligado al gobierno del Presidente Lopez Obra-
dor a impulsar medidas de austeridad, las cuales, sin
embargo, estan afectando de diversas formas los es-
tudios doctorales de los becarios del Conacyt, al igual
que las actividades cientificas de miles de investiga-
dores de México?

Nota: La inconformidad de los becarios del docto-
rado del Conacyt se ha divulgado también en el perio-
dico Excélsior y en la revista Proceso. Anexo imdgenes.
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Como puede observarse, la publicacion debia ser
contundente y resaltar un comportamiento por parte de
las autoridades del Conacyt que lejos de ser democratico,
abierto, transparente y humano era autoritario. También
era necesario hacer notar e/ andlisis y la reflexion socio-
logica respecto a la situacion de los becarios resaltando
diversos aspectos de conformidad con la perspectiva dia-
léctica y humana sobre los diversos procesos de la inves-
tigacion cientifica y de su evaluacion:

e La falta de respuesta del Conacyt a los becarios y a
la carta que envi€ a dicha institucidén para conocer la
forma en que la Subdireccion de Becas al Extranjero
procesa las solicitudes de extension de becas docto-
rales.

e La falta de sentido humanitario del Conacyt por
tratar a los becarios e investigadores como casos y
no como seres humanos, lo cual despersonaliza las
relaciones entre €stos y los servidores publicos que
revisan las solicitudes.

e La falta de transparencia con la que se manejan las co-
misiones dictaminadoras pues los criterios en los que
se basa la revision y analisis de las solicitudes no son
claros, asi como las respuestas que acompafian a los
rechazos de extension, al no detallar la justificacion
de la negativa.

e En la busqueda por la democratizacion de las insti-
tuciones y de la sociedad entera es incomprensible
el silencio y abandono a quienes se preparan pro-
fesionalmente en las mejores universidades del ex-
tranjero.
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e Lo anterior daba la pauta para plantear las siguien-
tes exigencias al Conacyt: 1) la publicacion de los
criterios de evaluacion tal como se aplican, y no
solamente los que estan escritos en los documen-
tos oficiales; 2) que tales criterios no se cifian a
una vision administrativa, concretamente de indole
presupuestal, y 3) dar a conocer los nombres de las
personas encargadas de la evaluacion.

e Mostrar la situacion legal, economica y personal de
los becarios de doctorado en el extranjero.

e El texto debia terminar con la siguiente reflexion
que es, a la vez, una pregunta: ; Por qué los becarios
del Conacyt tienen que pagar las consecuencias de
la corrupcion de aquellos funcionarios que en los
gobiernos anteriores despilfarraron los recursos
publicos en dependencias federales y estatales, si-
tuacion que ha obligado al gobierno del Presidente
Lopez Obrador a impulsar medidas de austeridad,
las cuales, sin embargo, estan afectando de diversas
formas los estudios doctorales de los becarios del
Conacyt, al igual que las actividades cientificas de
miles de investigadores de México?

Enseguida comparto la imagen de dicha publicacion y
algunos comentarios que recibi al respecto.
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Raul Rojas Soriano bl
22 de agosto de 2019 -
AUTORITARISMO DEL CONACYT ANTE UNA PETICION DE
SUS BECARIOS DEL DOCTORADO EN EL EXTRANJERO
Or. Radl Rojas Soriano, en representacion del Comité de Becarios en el
Extranjero “Carlos Pellicer Camara”....
Seguir leyendo

LITARISMO DEL CONACYT ANTE UNA PETIC| - —

B - Impres
BECARIOS DEL DOCTORADO EN EL EXTRA]mingo 11 de agosto de 2019, pagina |

Seccion: Palabra de Lector

Rojas Soriano, en representacion del Comité de Becarios en el - -
“Carlos Pellicer Camara®. D:mmrr?an;'ogﬁ:; m’qe‘ngannum

e Becanos en el Extranjero “Carlos Pellicer Camara” demuncia an
falta de respuesta por parte del Consejo Nacional de Ciencia

) a la peticion que dicho comité le envio (a través del correo electrda
v en curso) en la cual solicitaba la mtervencion de la Directora Gener:
ez-Buylla Roces, para conocer la forma en que la Subdireccion
estiona las soliciiudes de extension de becas doctorales. Esta peticion
e mueios de este afio (2019) ha habido un rechazo, sin explicacién
ia de las solicitudes de extension de las becas.

il manera esa mstitucion no ha respondido a la carta que entregué en PERIODICO
wesente afio (en las oficinas centrales del CONACYT), en represen EXCELSIOR

s « - iy - = ORI IR
e dicha institucion, para que sus autoridades reconsideren 1os €as0s 0wt tien. 7 de aaoste de 2004

COMNCLUIR UN POSGRADD

no, seiiale aqui de nuevo la falta de sentido humanitario del CO

s bhecarios e investigadores como casos ¥ no como seres huma urg

iza las relaciones entre éstos y los servidores puablicos que

Ello contradice la tradicion cientifica que han dejado como legado | 0
=stigadores de todas las dreas y épocas del conocimiento no sélo con ¢
hallazgos, experimentos e inventos, sino por la vision humanitaria (¢ -~
social) con la que realizaron sus trabajos cientificos. Esto permte dm >
preguntas que no debe olvidar el CONACYT. jquién investiga uo d
ipara qué se investiga, ¥ a gquiénes van a servir los resultados

El documento completo se encuentra en el text

Publicacidon en mi perfil de Facebook el 22 de agosto de 2019.

@ Libta Ramirez Mi estimado Dr. Es muy importante que alguien de su
- envergadura puntualice y reconozca el retroceso v la falta de apoyo
para los estudiantes le envic un abrazo afectuoso esperando se
encuentre bien saludos desde Tabasco

O:

Me gusta - Responder - 4 d

Norma Martinez Acertadas las peticiones de su parte a Conacyt y que
sirva como hilo conducter para una pronta y favorable selucion.
Saludos, maestrol

O

Me gusta - Responder - 2 d
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Asimismo, en Instagram y en Twitter comparti la pu-
blicacion mencionada. Presento enseguida las imagenes.

o raulrojassoriana » Siguiendo

AUTORITARISMO DEL CONACYT ANTE UNA PETICION DE

SUS BECARIOS DEL DOCTORADO EN EL EXTRANJERO

D Radl Rojas Soriano, en representacion del Comité de Becarios en el Extranjero
“Carlos Pellicer Camara”,

El Comité de Becarios en el Extranjero “Carlos Pellicer Camara™ demumea ante |2 opinidn
piblica la falta de respuesta por parte del Consejo Nacwonal de Chencia y Tecniologm
(CONACYT) a la peticion que dicho conuité le envio (a través del comeo electrcnico el 25 de
Julio del aiio en curso) en la cual solicitaba la mtervencion de la Directora Generl, Dra. Mana
Elenn Alvarez-Buylla Roces, para conocer la forma en que In Subdireccion de Becas al
Extranjero gestiona Ins solicifudes de extension de becas doctorales. Esta peticion se hizo luego
de que desde iicios de este aflo (2019) ha habido un rechazo, sin explicacion alguna, a la
gran mayoria de las solicitudes de extension de las heeas

De 1gual manera esa mstitucion no ha respendido  la carta que entregué en fisico ¢ 8 de
agosto del presente aito (en las oficinas centrales del CONACYT), en representacion de los
becarios ante dicha institucion, para que sus autoridades reconsideren los casos que han sido
rechazados.

Asunismo, sefalo aqui de nuevo la falta de sentido humanitario del CONACYT por
tratar a los becarios ¢ investigadores como casos y no como seres humanos, lo cual
despersonaliza las relaciones entre éstos y los servidores piblicos que revisan las
solicitudes. Ello contradice la tradicion cientifica que han dejedo como legado mperecedero
notables investigadores de todas las dreas y épocas del conoeimiento no solo con relacion a sus
portentosos hallazgos, expermentos e mventos, smo por la vision humenitana (como suslento
filosdfico y social) con la que realizaron sus trabejos cientificcs. Esto pernite darle sigmficado
pleno a las preguntas que no debe olvidar el CONACYT ;quién investign ¥ por qué?;
igualmente, ;para qué se investiga, ¥ a quiénes van a servir los resultados del trabajo

9
clatiic?.. El documento completo se encuentra en el texto adjunto.

vQv

ﬂ Les gusta a renatarossetazarate y
7 personas mas

canocimienta n sélo con relacin a
sus portentosos hallazgos,
experimentos e inventos, sino por la
vision humanitaria {coma sustento
filoscfico y social) con la que
realizaron sus trabajos cientificos, Esto
permite darle significada plena 2 las
preguntas que no debe olvidar el
CONACYT: ;quién investiga y por
QUE?; igualmente, ;para qué se
investiga, y a quienes van a servir los
resultados del trabajo cientffico?

NOTA: El texto completo se encuentra
en mi perfil y en el FanPage de
Facebook.

www.raulrajassoriano.com

Afade un comentario.,

Publicacion en Instagram el 22 de agosto de 2019.
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Domingo 11 de agosto de 2019, pagina 79,
Seccion: Palabra de Lector

Becarios denuncian que el Conacyt abandona
a toctorandos en el extranjero

Seflor director;

06 esfudiantes de doctorado en las univer-

sidades extranjeras que estan becados por
# Conacyt quieren dar & conocer a siuacin én
ta que s encuenlran frente & la polfica dé aus-
{eridad de ese organismo, & cual olorga becas
para regliza estudios doctorales en insttucionss
exiranjeras de prestiglo a parr de una rgurosa
salaocion de proyectos ya aceptados por las unl-
versidades de destino,

Page 8 que los programas de doctorado du-
ran en promedio cuatro afios, el Conacyt otorga
generalmenta as becas por res con la posbl-
fidad de extension al cuarto, bajo &l rubro “por
causas de fuerza mayor'. Antas de esta adminis-
tracidn las extensiones s¢ aprobaban &l demos-
trarse un avance satisfactorioy la pertinencia de
(n cuarto afo, con & apoyo del supervisor,

A i e este 2o a gre mayoria do s -
lansiones han s rechazadas, argumentando que
o 8 cumplia oon & e, sin der més el

Esta sfuacion impide qus concluyan sus
doctorados. EI Estado mexicann ha grogado
cantidades importantss para que realcen sus
posgrados; séri lamentable que se trunquen
no falta do financiamiento. Por el s becarios
solitan al Conacyt no interrumoiro para que
concluyan sus estudios y regresen a México 2
partcipar an su mejoramiento.

Anexo la carta que dirjo a a directora del
Conacytylacarta que ma enviaron fos becz:
fios par Que sed U reprasentante anla esa
Insftucion.

Atentamente:

Doctor Rail Rojas Soriano
(wunwroulrejassoriano.com),

en representaciin del Comit de becarios
n ¢l extranjero Carlos Pelicer Camara

0
0

Qv

9 Me gusta

raulrojassoriano « Siguiendo

raulrojassoriano BECARIOS
DENUNCIAN QUE EL CONACYT
ABANDONA A DOCTORANDOS EN EL
EXTRANJERO.

Dr. Radl Rojas Soriang

En otra publicacin que comparto este
dia, 22 de agosto de 2019, presento
toda la informacion sobre el caso de
los becarios del CONACYT,
www.raulrojassoriano.com

36 €M

22 DE AGOSTO DE 2019

Afiade un comentario...

Publicacion en Instagram el 22 de agosto de 2019.
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Raul Rojas Soriano (@WR... - 22 ago 19
AUTORITARISMO DEL CONACYT ANTE
UNA PETICION DE

SUS BECARIOS DEL DOCTORADO EN EL
EXTRANJERO.

Dr. Raul Rojas Soriano, en
representacion del Comité de Becarios
en el Extranjero “Carlos Pellicer Camara”.

Comparto el texto completo:
facebook.com/raulrojas.sori...

raulrojassoriano.com

TORITARISMO DEL CONACYT ANTE UNA PETICION DE Versién

US BECARIOS DEL DOCTORADS EN EL EXTRANJERD i a0 nirecee AR P

Ty S S —— i
o sz Eatctua Domingo 11 de agosto de 2019, pagina 79.

Seccidn: Palabra de Lector

Becaros denuncian guo o Conacyl sbandona
a dociorandos en el exiranjeno

Lo eraibomi e .

PERIODICO

EXCELSIOR

VEHRON IR
Chadad de Méxicen, T de agosto de 20019
COMCLUIR UN POSGRADO

Publicacion en Twitter el 22 de Agosto de 2019.

En Change.org también se publico la carta ya mencio-
nada, asi como en el medio periodistico Sin Muros. Ensegui-
da muestro las imagenes:
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change.org Inicia una peticion Mis peticiones Explorar Apoya a Change.org Q Iniciar sesién

Detalles de la peticion Comentarios Actualizaciones

AUTORITARISMO DEL CONACYT ANTE UNA
PETICION DE BECARIOS DEL DOCTORADO EN EL

EXTRANJERO
Revista
® ® 4@ " ave® -
Version
Edicién nimero o~ impresa

Domingo 11 de agosto de 2019, pagina 79.
Seccion: Palabra de Lector

Becarios denuncian que el Conacyt abandona

a doctorandos en el exiranjero

Dr. Ratil Rojas Soriano lanzé esta peticién dirigida para Presidente de la repiiblica mexicana
v 4 otros/as

Fuente: https: han I residente-de-la-rep%C3%-
BAblica-mexicana-autoritarismo-del-conacvt-ante-una-petici%-

C3%B3n-de-becarios-del-doctorado-en-el-extranjero. Fecha de con-
sulta: 18 de septiembre de 2020.

IAI AAIIPDA
SPIIN IVING TA NI

LIBRE EXPRESION CIUDADANA

INICIO | ARCHIVO DE NOTAS | ATRAVES DELLENTE | COLUMNISTAS | RES

ZONAS: XALAPA NORTE NACIONAL

Becarios en el extranjero denuncian
autoritarismo del CONACYT

Hay incertidumbre en los estudiantes de si podran concluir

Redaccidn
/ 2019-08-22 - 16:05

Fuente: https://www.sinmuros.com.mx/noticias/nacional/71316/be
rios-en-el-extranjero-denuncian-autoritarismo-del-conacvt.html

EFecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.
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Cabe sefialar que para ese momento sabiamos que las
autoridades correspondientes ya estaban enteradas de la si-
tuacidn y de las solicitudes que publicamos en las redes so-
ciales, pues nos percatamos el 25 de agosto de 2019 que la
directora del Conacyt seguia por medio del Twitter al comité
de becarios. A partir de este hecho existia la posibilidad de
una respuesta por parte de la institucion. Incluyo la imagen.

A ~
+ 1. A ;9
“L UNIVERSA’ oy

El Universal y Maria Elena Alvarez-
Buylla Roces siguieron a Comité de
becarios CONACYT Carlos Pellicer
Camara

Otra situacion que labraba el camino para el didlogo
con el Conacyt fue cuando el periodista Carlos Pozos, de la
revista Petroleo y Energia hizo una pregunta al presidente
de la Republica Mexicana, Lic. Andrés Manuel Lopez Obra-
dor, en la conferencia mafanera del 26 de agosto de 2019:

(La austeridad republicana y la cuarta T [Transfor-
macion| puede reconsiderar y ajustar estos progra-
mas de becas acorde a los cuatro arnos que requieren
estos estudiantes en sus especialidades y otorgarles
la seguridad de que puedan regresar a nuestro pais y
no sean una fuga de cerebros?
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El presidente Lopez Obrador respondid que pediria a
la directora del Conacyt un informe al respecto y que “no
se estaban eliminando becas, al contrario, se estaban incre-
mentando”. (“La mafianera de AMLO”, lunes 26 de agosto
de 2019, enlace: https://www.voutube.com/watch?v=wG-
tSVWyJRxE). Este hecho significo un gran avance para el
movimiento académico-politico, pues permitio que la méxi-
ma autoridad del gobierno federal se enterara, de manera
publica, del problema. Tal hecho podria servir para mostrar
una consecuencia negativa que traia consigo la austeridad
republicana y, por consiguiente, que se tomaran decisiones
al respecto a fin de no perjudicar a los becarios del Conacyt.

Las redes sociales seguian publicando la dificil si-
tuacion de los becarios en el extranjero, y no solamente los
medios de comunicacion difundian noticias al respecto, sino
también los propios becarios, como puede observarse en la
imagen que incluyo a continuacion.

Aristegui Noticias € @AristeguiOnline - 26 ago. 2019 ,
Estudiantes de doctorado piden al gobierno reconsiderar
rechazo a extensiones de becas Conacyt

Estudiantes de doctorado piden al
gobierno reconsiderar rechazo a ...
& aristeguinoticias.com

4 PincheHans
' @PincheHans

Ayer recibi la negativa a mi solicitud de extension de
beca en el extranjero. Esto pone en riesgo la
culminacion de mis estudios doctorales. Me uno a la
exigencia de pedir una explicacion por parte de
@Conacyt MX que detalle el motivo de las negativas.

2:57 a. m.- 27 ago. 2019 G)
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6. Un tercer momento en el movimiento académico-politico que
describo fue el de ejercer mayor presion en los medios masivos
de comunicacion, por lo que, como parte de la estrategia trazada
para la obtencion de una respuesta puntual del Conacyt, decidi
participar en el “Primer Foro Latinoamericano de Trabajadores
Cientificos” organizado por la Camara de Diputados del Congre-
so de la Union y la Federacion Latinoamericana de Trabajadores
Cientificos™, el cual se llevo a cabo el 27 de agosto de 2019.
Cabe senalar que mi participacion se logro debido a

que el maestro Gerardo Perfors-Barradas (quien es, como ya
se ha dicho, el representante del grupo de becarios de doc-
torado en el extranjero) conocia a una de las personas que
trabajaba en la Camara de Diputados la cual junto con la Fe-
deracion antes citada organizo el foro mencionado. Una vez
que esta organizacion se enter6 de la situacion del grupo de
becarios les propuso un espacio en ese evento para que ante
la presencia de distintos medios de comunicacion expusie-
ran su problematica. El grupo de becarios me solicitoé que yo
los representara en dicho foro, lo cual acepté de inmediato.

Para participar en el foro consideré necesario llevar los
siguientes documentos:

e La carta que le envi€ a la directora general del Conacyt,
el 8 de agosto de 2019, sellada de recibida,

e El disefio de las publicaciones de la carta que pu-
blicaron el peridodico Excélsior, el 7 de agosto, y la
revista Proceso, el 11 de agosto.

* Aprovecho el espacio para reconocer el valioso apoyo que otorgd a
los tres colectivos, a los que me refiero en este libro, la Dra. en Ciencias
Biomédicas por la unaMm Paola Rebeca Arteaga Lopez, miembro de la
Federacion Latinoamericana de Trabajadores Cientificos.
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e Asimismo, consideré¢ la solicitud que me enviaron
los becarios de doctorado en el extranjero, la cual
recibi el 31 de julio de 2019, para representarlos
ante el Conacyt.

e Un documento preparado ex profeso para dar lectura
en el foro, pues el tiempo de participacion era limitado.

e Minutos antes de mi participacion redacté una breve
introduccion para contextualizar mi intervencion en
el foro y poder exponer la situacion de los becarios;
ello debido a que la moderadora del foro al momento
de presentarme como una de las personas que harian
uso de la palabra, no sefialé que representaba a los
becarios de doctorado en el extranjero del Conacyt.

En ese foro expuse la problematica en la que se encon-
traban los becarios de doctorado del Conacyt que residian
en el extranjero, en calidad de su representante, asi como las
peticiones realizadas a esa institucion.

Presento enseguida el discurso que di lectura ante diver-
sos medios de comunicacion en el foro mencionado, el cual
he expuesto en las paginas 154 a la 157. Solo inclui la entrada
para contextualizar el discurso tomando en cuenta las condi-
ciones en las que se desarrollaba el Foro Latinoamericano de
Trabajadores cientificos, por lo que agregué lo siguiente:

Buenos dias

Soy el Doctor Raul Rojas Soriano, profesor-in-
vestigador de la Universidad Nacional Autonoma de
Meéxico (UNAM) desde hace 50 arios.

El Comité de becarios del Conacyt en el extranje-
ro, a través del compariero Gerardo Perfors-Barradas,
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que esta en la Universidad de Paris me solicito repre-
sentarlos ante el Conacyt. A peticion de dicho Comité
prepare un breve documento con el apoyo de mis co-
laboradores, el sociologo Carlos Martinez Islas y la
maestra en Psicologia Educativa Claudia Aranda Co-
tero. Dicho documento fue revisado por todos los beca-
rios del Conacyt, y el Comité me sugirio solo agregar
un parrafo.

Una vez aceptada por todos los becarios se ha
divulgado en las redes sociales dicho documento. Lo
enviamos la semana pasada a las presidentas de las
Comisiones de Ciencia y Tecnologia de las Camaras
de Diputados y Senadores sin que hasta el momento
hayamos recibido una respuesta.

A peticion de dicho Comité me permito leerles un
breve documento, por lo que solicito su atencion, unos
cinco minutos, para dar a conocer este comunicado de
todos los becarios del Conacty en el extranjero.

Camara de Diputados

27 agosto

2010

Ratil Rojas Soriano

Universidad Nacional Autonoma de México

Fotografia del Dr. Raul Rojas Soriano en el “Primer Foro Latinoa-
mericano de Trabajadores Cientificos” el 27 de agosto de 2019.
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Mi participacion completa puede verse en el video que
publiqué en mi canal de YouTube a raiz de ese evento: Parti-
cipacion del Dr. Raul Rojas Soriano en apoyo a los becarios
del Conacyt en el extranjero. (Comparto el enlace: https://
www.voutube.com/watch?v=frH_ axhHI[ us&t=2s).

Cabe senalar algunos aspectos objetivos-subjetivos
que, como investigador, tuve presentes durante mi partici-
pacion en el mencionado foro, los cuales son parte de mi
practica sociologica, como lo he expresado desde hace ya
muchos afios, concretamente en el libro Métodos para la
investigacion social. Una proposicion dialéctica:

Hemos expuesto en otros trabajos algunos puntos de
vista sobre la funcion de la investigacion social, que
depende en gran medida de los marcos politico-ideo-
logicos donde se encuentra ubicada. Tambien des-
tacamos la necesidad de estar en contacto directo y
permanente con la realidad que se estudia a fin de
alcanzar un conocimiento mas objetivo y preciso de
los fenomenos sociales.

En relacion con esto ultimo, debe insistirse so-
bre la importancia que reviste para la transformacion
social el hecho de que el investigador se vincule en
forma mas estrecha con los problemas sociales. Esto
implica tomar partido y comprometerse, quierase o
no, con determinados intereses de clase.

Sucede |...] que la investigacion social se realiza
en distintos ambitos que responden a necesidades dife-
rentes. En consecuencia, el qué y como se investiga (los
procesos que se estudian y la manera concreta de apli-
car los métodos y técnicas de investigacion), asi como la
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utilizacion de los resultados, varian segun los intereses
sociales a que estd sujeto el trabajo cientifico.

La investigacion en las dependencias del sector
gubernamental o de la iniciativa privada se halla en-
marcada en un contexto politico-ideologico que limita
las posibilidades de utilizar los hallazgos del quehacer
cientifico social para transformar la sociedad. Mas
bien, los resultados de las investigaciones se emplean
para permitir el adecuado funcionamiento de las insti-
tuciones, o para eliminar conflictos sociales u organi-
zar las diversas instancias sociales a fin de mantener
el estado de cosas reinante [...]. (pp. 195-196).

skokok

Debido al trabajo de divulgacidon que en los dias ante-
riores habiamos realizado conjuntamente con el comité de
becarios en medios de comunicacidon convencionales y en
las redes sociales, asi como las reacciones manifestadas por
los usuarios de estas ultimas, sobre la problematica expues-
ta, ese mismo dia (27 de agosto de 2019) la periodista Car-
men Aristegui, a través de su equipo de trabajo entrevisto
via telefonica al maestro Gerardo Perfors-Barradas como re-
presentante del Comité de Becarios en el Extranjero “Carlos
Pellicer Camara” para exponer en el programa de dicha pe-
riodista la situacidon que €l y sus compafieros estaban vivien-
do. En su participacion el maestro Perfors-Barradas expuso
entre otras cuestiones las siguientes:

[...] estamos muy preocupados por un cambio de poli-
tica del Conacyt que nunca fue asumida por la institu-
cion y del cual ha derivado un trato hacia nosotros que
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no ha sido ni cientifico, ni democratico, ni humanistico
[...]. Ha habido muchos rechazos a decenas de com-
parieros, sin argumentos cientificos y academicos |...],
sin justificarse con algun tipo de analisis o estudios de
politica publica que se haya dado a conocer. [...] El
trato que hemos recibido por parte del Conacyt no es
humanistico porque no nos tratan como personas sino
como numeros [...], no se considera nuestra situa-
cion personal, ni siquiera un estudio socioeconomico
para saber en qué condiciones estamos, como nos va a
afectar el rechazo y la perdida del apoyo que seria un
desperdicio de los tres anos que el Estado mexicano
ha invertido en nosotros [...]. Su intervencion comple-
ta en ese programa radiofonico puede verse en: https://

www.voutube.com/watch?v=70beExEVvt4&t=6708s.

En la entrevista estuvo también, por esa misma via y
para nuestra sorpresa, la directora general del Conacyt, la
Dra. Maria Elena Alvarez-Buylla Roces, quien al final de su
participacion expreso su compromiso con los becarios en los
siguientes términos:

[...] esos casos [las solicitudes de extension de beca de
alumnos de doctorado en el extranjero para el cuarto
ano] son los que estamos considerando. Estamos vien-
do como resolver en esta transicion [por el cambio
de administracion] antes de que se modifique el re-
glamento, que estoy de acuerdo que hay que modi-
ficarlo y, sobre todo, hay que modificar los convenios
de inicio y tomar una decision politica de comprome-
terse con los estudiantes que el gobierno de México va
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a apoyar para estudiar en el extranjero, de inicio
para apoyarlos en cuatro anos para no estar tenien-
do este problema.

En este ario transicional desde luego lo que es-
tamos viendo es como resolver y como apoyar a los
estudiantes de doctorado que han cumplido con todos
los requisitos y que estan pidiendo una extension para
el cuarto ario.

[...] justamente lo que estamos evaluando es la
posibilidad de quitar la restriccion de la limitacion
de convenio de tres arios para entonces poderles dar
apoyo a los estudiantes que estan pidiendo esta am-
pliacion al cuarto ario [...]". (La entrevista completa

puede verse en: https://www.voutube.com/watch?v=-
70beEXEVvt4&t=6708s).

&'lsteg!o-&.ﬂ S

ARISTEGUI EN VIVO MEXICO 7 DEPORTES MULTINMEDLA

Google ha cerrado e

5N

-} 0:07 s 47:00 =2 =@ Youlube 3

El estudiante de doctorado Gerardo Perfors vy la titular del Conacyt, Maria Elena Alvarez Buylila,
debaten sobre la determinacion de ese organismo de no extender las becas a mas de 170 estudiantes

uacidn que los becarios consideran wiclatoria de sus derechos
humanos, mientras que la onaria federal afirma gque sSlo se aplica el reglamento aungue se
muestra abierta a una rew CAsS0o POr Caso.
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De manera evidente, en la entrevista realizada por la
periodista Carmen Aristegui la directora del Conacyt mostro
su disposicion para entablar el didlogo que habiamos solici-
tado de modo insistente, y que durante meses fue ignorada,
asi como la posibilidad de aceptar las justas demandas de los
becarios. La llamada “Cuarta Transformacion” no puede lle-
varse a cabo en nuestro pais por medio de un “Decreto” sino
a través de acciones congruentes, que tengan como substrato
basico un profundo sentido de la justicia social.

Al siguiente dia, el 28 de agosto de 2019, el grupo de
becarios de doctorado agradecio via Twitter a la directora del
Conacyt por su disposicion a dialogar y resolver el conflicto.
La intencién de este comunicado también fue el de precisar
ciertas cuestiones sobre lo mencionado en la entrevista a fin
de divulgarlo masivamente. Presento enseguida las image-
nes mencionadas.

& Comité de becarios COMACYT Carlos...

Seguir ) ~

Comunicado del Comité de becarios
"Carlos Pellicer Camara", posterior al
didlogo con @ElenaBuylla en el
programa de @AristeguiOnline el dia de
ayer, sobre los rechazos de becas de fin
de doctorado a becarios

@Conacyt_MX en el extranjero:

austz BRSO EDRDA
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Comumicado del 28 de Agosto de 2019

Agradecemos 1a atencion de la directora, Dra. Elena Alvarez-Buylla, al haber ateadsdo la
catrevista aver ¢a ¢l programa de Anstegui noticias, Saludamos con agrado su compromiso
de eacontrar a la brevedad una forma de mantener ¢l apoyo pana los estudiantes en cuarto
afto de doctorado que entregaron su documentacién completa v que estén avanzando
satisfactoriamente en su trabayo a fin de evitar mayores ¢ ureverssbles afectaciones a los
proyectos de nuestros compadieros. Igualmente saludamos su reconocimiento de la enorme
dificultad de termunar un doctorado en tres afios, asi como su mtencion de que en el futuro
se adaple el reglamento para que los cuatro afios sean otorgados de maners estindar.

A contmnuacion, compartimos con ¢l piblico algunas precisiones.

+ Los recharos por “no demostrar causas de fuerza mayor” deben de ser estudiados y
justificados con suma atencion. Debado a la falta de definicion oficial por #1 Capacyt de
lo que constituye la fuerza mayor, v ante la dificultad patente de anahzar cada caso con
¢l debido detalle, solicitamos que se acepte de buena fe el dictamen de las universidades
y de los directores de tesis de los becanos

« Los convenios de cooperacion, cuyo objetivo oficial es de beneficiar a los becarios,
gencralmente incluyen clivsulas de resolucion de dusputas que estipulan la posbilidad
de resolver controversias de manera amagable ¢ mformal. Por lo tanto, no ¢s necesano
modificar los convensos para apover @ los becanios afectados por los desafios de
mnterpretacion v aplicacson del reglamento actual. Por otro lado, también se han
sechazado extensiones en universidades sin convemo.

+  Seria de mieres publico que se difunda el estudio con las cifras mencionadas sobre el
porcentaje de estudiantes que no obtienen su diploma v los que no regresan a México
;Quien, cuando, y como se realizd? S las cifras son confiables, habria que compararlas
con las de los estudiantes sin beca, recordando que ¢l Copacyt nos selecciond a través
de procesos altamente nigurosos, evaluados por miembros del Sistema Nacional de
lavesngadores. Por otro lado, la obligacson de regresar a México después del doctorado
estd fijada en el seglamento de becas, en su articulo 28,

+ En esc mismo seatido, 0os extradld oir por primera vez ¢l argumento de la directora
sespecto a las fuentes de financiamiento alternas para los estudsentes de cuarto ado. No
custe referencia alguna a dicha posibilidad ea la normativa del Conacyt Si por ua lado
la blisqueda de esos apoyos se hace a expensas del avance en la mvestigacida, por olio
lado, aceptar tales fnanciamientos genera un compromiso coa los organssmos que los
otorgan, posiblements mcompatibles con la obligacion de regresas a nuestzo pais v pones
nuestros conocimientos a su servicio, incluyendo por motrvos de propiedad intelectual
de nuestras mveshigaciones

+ Reteramos nuestra voluntad v capacidad de apovar al nuevo Comacyt en el
cumphmuento de sus objetivos de apropiacidn de la ciencia v soberania cientifica, ¥
anunciamos que una vez resuelta la coyuntura actual, el Comuté de becanos Carlos
Pellicer Cémara continuard su exsstencia, ¢on la aunda de unlizar ¢l conocinuento de
las ciencias y las humansdades para el desarrollo v ¢l bienestar de México.

Alentamente,
El Comaté de becarios Conacyt en el extranjero “Caslos Pellicer Caman”
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Después de mi participacion en el “Primer Foro Lati-
noamericano de Trabajadores Cientificos” y de la entrevista
realizada al maestro Gerardo Perfors-Barradas en el progra-
ma radiofonico de Carmen Aristegui decidimos anadir al vi-
deo mencionado anteriormente (‘“Participacion del Dr. Raul
Rojas Soriano en el Primer Foro Latinoamericano de Traba-
jadores Cientificos organizado por la Federacion Latinoame-
ricana de Trabajadores Cientificos y la Camara de Diputados
del Congreso de la Unidén™) las partes mas importantes de la
entrevista de dicho programa a fin de mostrar los cuestiona-
mientos y las peticiones que se hacian al Conacyt, al igual
que el compromiso que en esa entrevista habia adquirido la
directora de ese organismo para comenzar a dar solucion a
la situacidén de los becarios de doctorado en el extranjero.
Ese video se public6 en mis redes sociales el 30 de agosto de
2019. Incluyo la imagen y algunos comentarios que recibi al
respecto.

Bt
Hedlsbiites e baiitsiiod ol

Congreso de la Unidn v la Federacidon Latinoamericana de Trabajadores
Cientificos.

Dicha participacion FUE CON EL PROPOSITO DE APOYARALOS
BECARIOS DEL CONACYT QUE ESTUDIAN SU DOCTORADO EN EL
EXTRANJERO

La sede del evento fue en la Camara de Diputados _ Ver mas

Participacion del Dr. Raul Rojas Soriano
en el Primer Foro Latinoamericano
de Trabajadores Cientificos
organizado por la Federacion Latinoamericana
de Trabajadores Cientificos y la

Camara de Diputados del Congreso de la Union.

Ciuds

Publicacion en mi perfil de Facebook el 30 de agosto de 2019.
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JuanJo Monterrosa Excelente participacion Raul Rojas Soriano y
mas por ser portavoz de la ciencia en México de hecho me daba por
servido si en lugar de Elena Alvarez Buylla fuese usted el que
coordinara el CONACYT jeje

002

Me gusta - Responder - 2 sem

0 Raul Rojas Soriano Gracias por tu comentario estimado
JuanJo Monterrosa. Sobre tu propuesta, realmente nunca me
ha interesado dirigir ninguna institucion. Dejaria de lado lo que
mas disfruto: investigar, escribir y divulgar los resultados de mis
trabajos, siempre con un sentido critico, al igual que desde una
perspectiva social y humana. Un abrazo hasta Chiapas.

2
Me gusia - Responder - 2 sem 0

Luz Maria Reyes Becerra El caso de estos jovenes investigadores a
guienes el CONACYT pretende abandonar en el extranjero, es un
claro ejemplo del choque entre la vision neoliberal de esta institucion y
las implicaciones reales del quehacer cientifico. Por eso, resulta tan
vigente su obra: Reprobarian los cientificos méas famosos del mundo si
se hubiesen sometido a los sistemas de evaluacién del CONACYT
(México).

4
Me gusta - Responder - 2 sem - Editado 03
‘ Raul Rojas Soriano Muchas gracias por tu reflexién estimada

Luz Maria Reyes Becerra y por tu comentario sobre mi libro. Un
abrazo enorme desde la Cd. de México.

1
IMe gusta - Responder - 2 sem o

@ Luz Maria Reyes Becerra Rall Rojas Soriano gracias a usted
por su solidaridad y sapiencia. Abrazo afectuoso con toda mi
admiracion y respeto.

IMe gusta - Responder - 2 sem - Editado
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TR COMISION DE 208 & raulrojassoriano + Siguiendo
g CIENCIA, TECNOLOGIA )
e EINNOVACION I (T FEIICI0aTes LT, por sus aportes y

"PRlMER FORO v apoyo a la ciencia
LATINOAMERICANO
DE TRABAJADORES

CIENTIFICOS”

(@Y siisdet Felicidades § GGG

Participacion del Dr. Raul Rojas Sortano™ = |
en la Camara de Diputados del Congreso de la
Union,

Ciudad de México, 27 de agosto de 2019. ' Q v m

'9 Les gusta a paty_olivares_y
" 43 personas mas

b M o) 0181414

Participacion del Dr. Raul Rojas Sorianc en apoyo a los becarios del Conacyt en el
extranjero

Publicacion en Instagram el 3 de septiembre de 2019.

Raul Rojas Soriano @... - 30 ago 19
Participacion del Dr. Raul Rojas Soriano
en el “Primer Foro Latinoamericano de
Trabajadores Cientificos” organizado por
la Camara de Diputados y la Federacion
Latinoamericana de Trabajadores
Cientificos, EN APOYO A LOS BECARIOS
DEL CONACYT.

Enlace: youtube.com/watch?v=frH_ax...

" COMISION DE Rt
- 4 CIEMCIA, TECNOLOGIA
EIMNOVACION
“PRIMER FORO
LATINOAMERICANO
DE TRABAJADORES
CIENTIFICOS"™

Publicacion en Twitter el 30 de agosto de 2019.
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SITIC Salud

I Seguir | R

e ESaludSitic
Dr. Ratl Rojas, Vocero del Comité de
Becarios en el Extranjero, leyendo un
documento donde expresa el
descontento ante el CONMACYT en el
Ter Foro Latinoamericano de
Trabajadores Cientificos
@Conacyt_MX @gobmx @ElenaBuylla @
UNAM_MX @IPMN_MX @Yo_SoyUAM #es
tudiantes #posgrados
o1 1 1s 26
SITIC Salud &5aludSitic - 27 ago. r
Mo te lo piar B . .

Publicacion de SITIC SALUD en Twitter el 27 de agosto de 2019.

7. E1 3 de septiembre de 2019 el Conacyt publico en su pagina
de Internet el comunicado 68/19 en el cual seial6 lo siguiente:
“Se aplica la normativa con base en criterios de equidad y se
reconoce el esfuerzo académico en las extensiones de becas
de posgrado en el extranjero”; en €l se reconoce también que
los tiempos para la realizacion de las investigaciones co-
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rrespondientes a este grado académico son limitados. En-
seguida expongo el comunicado del Conacyt:

En el Conacyt estamos comprometidos con apoyar
a los becarios mexicanos en el extranjero para que
concluyan sus estudios y obtengan los grados aca-
démicos buscados. También estamos conscientes de
que tanto el Reglamento de Becas vigente, modifica-
do en el sexenio anterior, como los convenios firma-
dos con distintas universidades, consideran tiem-
pos de vigencia limitados que, muchas veces, no
corresponden con la realidad ni se adecuan con los
tiempos razonables y necesarios para que los estu-
diantes concluyan sus trabajos de investigacion doc-
toral. (“Se aplica la normativa con base en criterios
de equidad y se reconoce el esfuerzo académico en
las extensiones de becas de posgrado en el extranje-

29

ro”, enlace: https://www.conacyt.gob.mx/index.php/
comunicados/1109-se-aplica-la-normativa-con-ba-
se-en-criterios-de-equidad-y-se-reconoce-el-esfuer-
zo-academico-en-las-extensiones-de-becas-de-pos-
grado-en-el-extranjero. Fecha de consulta: 17 de
septiembre de 2019. El énfasis es mio).

También en ese comunicado el Conacyt indico que:

[...] existen 237 casos en proceso de revision. Cada uno
estd siendo analizado de manera rigurosa, siguiendo
las recomendaciones de la Unidad de Asuntos Juri-
dicos del Conacyt y aplicando criterios de equidad y
normativos, asi como valorando el esfuerzo académi-
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co respaldado por sus tutores de posgrado. Ciencia
por México. (Ibid. El énfasis es mio).

Lo que llama la atencion es que en ese documento se
menciona la presidn mediatica, en el sentido de que no se
dejaron llevar por esta situacion.

Al dia siguiente (4 de septiembre de 2019) el Conacyt
publico en Twitter el comunicado 68/19 en su pagina ofi-
cial, en el cual dicha institucion sefiala que la aplicacion del
Reglamento vigente sobre las causas justificadas de fuerza
mayor se haria con una perspectiva de equidad y de De-
rechos Humanos. Presento enseguida la imagen de dicha
publicacion:

Conacyt México & @Cona... - 04 sep
#Comunicado | En las extensiones de
beca de posgrado en el extranjero se
aplicara el Reglamento vigente que
sefnala causas justificadas de fuerza
mayor, con una perspectiva de equidad y
de #DerechosHumanos.
#CienciaPorMeéexico =» bit.ly/2ICU7x5

-
Ty

CONACYT

coBERNO DE ;
MEXICO ‘@qq”'»“vr

Se aplica la normativa con base en criterios
de equidad y se reconoc &
en las extensiones de becas de posgrado

en el extranjero

En este documento fue evidente la modificacion en el
discurso del Conacyt, el cual denota también un cambio de
actitud. Asimismo, el periddico La Jornada publicé la nota:
“Informa Conacyt sobre vigencia de becas”, en la que, entre
otras cuestiones, menciona que podria cambiar el periodo de
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apoyo siempre que no se exceda el tiempo méaximo indicado
en el reglamento de la institucion. Véase el enlace: https://
www.jornada.com.mx/2019/09/04/politica/014n2pol.

Ese mismo dia (4 de septiembre de 2019) publicamos
en redes sociales, el Comité de becarios del Conacyt y quien
escribe estas lineas el siguiente comunicado:

COMUNICADO CONJUNTO DEL COMITE DE
BECARIOS DEL CONACYT “CARLOS PELLICER
CAMARA” Y DE SU REPRESENTANTE,

EL PROFESOR RAUL ROJAS SORIANO.

4 de septiembre de 2019

Los 163 becarios del Comitée “Carlos Pellicer
Camara”, junto con nuestro representante el profe-
sor Raul Rojas Soriano, celebramos la informacion
compartida por la directora general del Conacyt, la
doctora Maria Elena A’lvarez—Buylla, en un comuni-
cado de prensa en la pagina de internet del Conacyt
(comunicado 68/19, https://bit.ly/2ICU7x5), asi como
en el periodico La Jornada (4 de septiembre de 2019,
pagina 14).

Esta informacion se suma al compromiso que la
funcionaria expreso en el programa radiofonico de
la periodista Carmen Aristegui, en el que se entrevisto
también al becario Gerardo Perfors Barradas, el mar-
tes 27 de agosto del presente (https://bit.ly/27ZuzZ2t).

Debido a la gravedad de la situacion de varios
comparieros que ya enfrentan serios problemas econo-
micos y administrativos a causa de la posible pérdida
del apoyo institucional, con su impacto negativo en
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nuestras investigaciones, solicitamos atentamente al
Conacyt que nos envie lo mas pronto posible la res-
puesta definitiva respecto a cada una de las solicitu-
des. Somos conscientes de que la revision de cada una
de ellas implica un trabajo minucioso a fin de propor-
cionar una resolucion objetiva y precisa.

Es necesario sefialar de manera clara que nues-
tra presencia en los diversos medios de comunicacion
y redes sociales no busca bajo ninguna forma obte-
ner becas de modo indebido. Por ello, compartimos
los criterios mencionados por el Conacyt para otorgar
las extensiones del tiempo de las becas: 1) contar con
el apoyo de las universidades; 2) demostrar que la du-
racion asignada es inferior al tiempo promedio para
obtener el diploma (o que alguna razon de salud debi-
damente justificada causo un retraso) y, 3) no superar
la duracion maxima mencionada en el articulo 17 del
Reglamento de Becas.

Nuestra presencia en los medios se basa en la res-
ponsabilidad civica que tenemos como becarios y, a la
vez, ciudadanos de México, que es la de analizar de
manera critica —debidamente fundamentada— las de-
cisiones publicas que afectan a los diversos sectores
sociales del pais, asi como la obligacion que tenemos
de informar a la sociedad de nuestras actividades aca-
demicas puesto que los recursos con los que se cubren
nuestras becas son parte de los impuestos que paga la
poblacion.

El didlogo respetuoso y constructivo con las auto-
ridades del Conacyt contribuye al ejercicio democra-
tico para el bien de nuestra nacion, por lo que segui-
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remos abiertos a mantener dicho didlogo tanto con los
funcionarios de esa institucion como con la sociedad
en general.

Comité de Becarios en el Extranjero “Carlos
Pellicer Camara”, y su representante, el Dr. Raul
Rojas Soriano, profesor-investigador de la UNAM.

El proposito de dicho comunicado era hacer notar la ur-
gencia por contar con una respuesta del Conacyt a la peticion
de los becarios dada la dificil situacion legal-migratoria, eco-
némica y personal en la que se encontraba el grupo de becarios
de doctorado en el extranjero. De igual manera, la intencion
era también sefialar nuestra disposicion al didlogo respetuoso
y constructivo con ese organismo a favor de un ejercicio de-
mocratico que pueda replicarse en otras circunstancias con los
distintos sectores de la poblacion y autoridades de los diferen-
tes niveles del gobierno actual.

En las siguientes paginas comparto la publicacion an-
tes mencionada y algunos comentarios que hizo el publico.
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Raul Rojas Soriano pen
4 de septiembre de 2019 - &
COMUNICADO CONJUNTO DEL COMITE DE BECARIOS DEL CONACYT

"CARLOS PELLICER CAMARA" Y DE SU REPRESENTANTE, EL
PROFESCOR RAUL ROJAS SORIANO.

4 de septiembre de 2019

Los 163 becarios del Comité “Carlos Pellicer Camara”, junto con nuestro
representante el profesor Radl Rojas Soriano, celebramaos la informacion
compartida por la directora general del Conacyt, la doctora Maria Elena
Alvarez-Buylla, en un comunicado de prensa en la pagina de internet del
Caonacyt (comunicado 68/19, https:... Ver mas

Comunicado conjunto del Comité de becarios del Conacyt
*“Carlos Pellicer Camara” y de su representante,

¢l profesor Rail Rojas Soriano
4 de sepliembre de 2019,
Los 163 becarwos del Comité “Carlos Pellier Camara™, punto con miestro represemtante el
profesor Ranl Rojas Sorano, celebramos la nformacion compartida por la directora general del
Conacyt, la doctora Maria Elena Alvarez-Buylla, en un comumicado de prensa en la paging de
miernet del Conacyt (comuncade 68/19, hitps:ibit. Iy 20ICTUT7x5), asi como en el periddico La
Jarnada (4 de septiembre de 2019, pagma 14).

Esta mfonmaciomn se suma al compromiso que la funcionana express en el progriana
radiofénico de la perodista Canmen Arsstegin, en el que se entrevistd tambieén al becario Gerarde
Perfors Barradas, el martes 27 de aposto del presente (hitpa://bit. by 2wz 2.

Debado a la gravedad de la sibmcion de vanes compaiieros que ya enfrentan serios problemas
econdmicos v admmistrativos a cansa de la posible pérdida del apoyo matitucional, con su
unpacto negatvo en nuestras. nvestigaciones, solicitamos atentamente al Conacyt que nos envie
Io mis promto posible la respuesta definitive respecto a cada uns de las solicitudes, Somos
conscientes de que la revision de cada una de ellas wmplica un trabajo mimecicso a fin de
proporcionar una resolucion ohjetiva y precisa.

Es neceswio sefialar de manera claa que nuestra presencia en los diversos medios de
comunicaciin ¥ redes sociales no busca bajo ninguna forma obitener | de il

indebido. Por ello, compartimos los critenos mencionados por el Conacyt para otorgar las
exlensiones del tiempo de las becas: 1) contar con el apoyo de las universidades, 2) demostrar que
la duracion asignada es mfenior al tiempo promedio para obtener el diploma (o que alguna razon
de salud debidamente justificads cause wun retraso) ¥, 3) no superar la durackn maxima
mencionada en el articulo 17 del Reglamento de Becas. ..

Viéase ¢l documento completo en ¢l texto ad junto.

Publicacion en mi perfil de Facebook el 4 de septiembre de 2019.
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L

Rosalba Laguna Belio Tan claro como el agua, los investigadores
tienen la palabra y de su organizacion y voz, la administracién actual
dejara de pensar que todos somos rateros como ..

1
Me gusta - Responder - 1 sem 0

‘ Raul Rojas Soriano Te agradezco mucho tu comentario
estimada Rosalba Laguna Belio. Disfruta el dia, y la vida. Un
abrazo.

IMle gusta - Responder - 1 sem

Rafael Ibarra Contreras Excelente puntualizacion CONACyT, doctor
Rojas Soriano. Seguro que le daran respuesta en tiempo y forma.

2
IMe gusta - Responder - 2 sem - Editado oa

0 Radl Rojas Soriano Gracias por tu comentario estimado Rafael
Ibarra Contreras. En efecto. Ya el Conacyt esta tratando de
enmedar el error que cometié con sus becarios en el extranjero.
Un abrazo. Feliz fin de semana.

Me gusta - Responder - 1 sem

@ Rafael Ibarra Contreras Dr Rojas Soriano, qué gusto da su
dinamismo vy su generosidad. Cuidese mucho y continde su
prodigalidad. Reciba un respetuoso abrazo. Excelente fin de
semanal

Me gusta - Responder - 1 sem

Norma Martinez Felicitaciones, maestrol Su voz como reconocido
investigador ayudo a destrabar tan importante conflicto. Ademas,
celebrd el compromiso de los becarios con su labor y con México. Los
necesitamos mucho en estos tiempos de cambio.

1

Me gusta - Responder - 2 sem o

‘ Raul Rojas Soriano Muchas gracias por tu felicitacién estimada
Norma Martinez. Ya el Concayt esta tratando de enmendar el

error gue cometio con sus becarios en el extranjero. Un abrazo
con mis mejores deseos.

Me qusta - Responder - 1 sem
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Comonicado conjunto del Comit de becarios del Congeyt
“Carlos Pellicer Cémara™ y de su representante,

el profesor Radl Rojas Soriano
4 o septicnbre e 2019,

Los 163 becarios del Comute “Carlos Dellicer Cimara”, uuto con nuestro representante ¢l
profesor Rail Ropas Soniano, celebramos ln mformacton compartica por |a diectora general del
Comey, o dootorn Meria Elen Alvarez-Buyle, en  comuzoado do prens en o pign de
miemet del Conacyt (commicado 68/19, htps /bty 2ICUTSS), 1 como e ¢l peodio La
Jornada (1 de septiembre de 2019, pagina 14).

lista informacion se suma al compromiso que | funcionaria expresd en el progama
radiofonico dc 1 periodista Camien Anstegu, on ¢l que 8¢ entrovsto tambicn al becano Gerardo
Perfors Barradas, el martes 27 de agono del presente (htta/bit 2oz

Debudo a n gravedad de L situacion e vrios compafieros ue ya enlrenten senkos problemas
econcmices Y admmitativos a causa e fa posble perdida del apoyo wetiuckonal con su
pacto negalivo en Hesras imvestigacions, solictanos atentaente ol Conacyt que nos envie
lo mis pronto posible la respuesta definiiva respecto a cada una de las solicitudes Sonos
conscrentes de que Ja revision de cada una de ells wmplica wn trabaro mumocioso @ fin de
proporcionar una resolucion objefiva y precisa.

Es necesaro seilar de manesa clara que nuestra presencia en los diversos medios de
comunicacion y redes sociales no busca bajo ninguna forma oblener becas de modo
indebido. Por ello, compartimos los crilerios mencionados por ¢l Conaeyt paca otorgar s
extensiones del tiempo de a5 becas: 1) contar con el apoyo de s vauversideces, 2) demostar que
s duracion asgnada es mlenor al tiempo promedio para obtener el diplon (o que alpua razen
e salud debidamente justifieada causo un reraso) . 3) o superar [a duracicn mixama
mencionada en el articulo |7 del Reglamento de Becas.

Viase ¢l documento completo en el fexto ad junto,

a raulrojassoriang + Siguiendo

obtener becas de modo indebido. Por
ello, compartimos los criterios
mencionados por el Conacyt para
atorqar [as extensiones del tiempa de
las becas. 1) contar con el apoyo de as
Universidades; Z) demostrar que |2
duracion asignada es inferior al fiempo
promedio para obtener el diploma (o
que alquna razdn de salud
debidamente justificada causé un
reirasn) y, 3) no superar 3 duracion
méxima mencionada en el articulo 17
del Reglamento de Becas.

El exto completo se encuentra en mi
perfil de Facebook:
https:/fwww.facebook.com/raulrojass
riano

0QY A

ﬁ Les qusta a paty_olivares_y
16 personas mis

Afizde un comentario.

Publicacion en Instagram el 4 de septiembre de 2019.
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Raul Rojas Soriano @R... - 04 sep 19
COMUNICADO CONJUNTO DEL COMITE
DE BECARIOS DEL CONACYT "CARLOS
PELLICER CAMARA"Y DE SU
REPRESENTANTE, EL PROFESOR RAUL
ROJAS SORIANO.

4 de septiembre de 2019
El texto competo se encuentra en mi
perfil de Facebook: facebook.com/

photo.php?fbid...

raulrojassoriano.com

Comunicado conjunto del Comité de becarios del Conacyt
“Carlos Pellicer Camara™ y de su representante,

el profesor Rail Rojas Soriano
4 de septicmbre de 2009,
Loa 163 becanos del Comaté “Carlos Pellicer Cimara™, junio con nucstro representanie el
profesor Rail Rojps Sonano, celebramos la mfonnacion compartica por la directora general del
Conacyt. la doctora Maria Elena Alvarez-Buylla. en un conmunicado de prensa en la pagina de
mitemet del Conacyl (comumscado 68/19, hnpsoiba ly/ZICUTXSE), asi como en el persddico La
Jornada (4 de sepliembre de 2019, phgina 14)

Esta mformacion se swna al compromiso que la fimcionana expresd en el programa
radwoitmco de la penodista Cammen Amstepin, en el que e enfrevista tambeén al becano Gerardo
Perfora Barradas, el martes 27 de agoato del presente (https: ot b/ 2ZuzZ2t)

Debido a la gravedad de la situackon de vanos compadieros que ya enfrentan senos problemas

eoondmicos v mddministrativos a o ames de In noaihla néndida del amown matifneonal  aoe s

Publicacion en Twitter el 4 de septiembre de 2019.

En el tercer momento del movimiento académico-po-
litico que he estado relatando y analizando sucedio un hecho
inesperado que fortalecio las acciones que se habian lle-
vado a cabo en las distintas redes sociales. En el siguiente
capitulo hago mencion a esa circunstancia, y en el capitulo
X expongo los resultados concretos que se obtuvieron con el
movimiento académico-politico.
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IX. Movimiento académico-politico para revertir
una decision gubernamental.

Participacion de representantes de dos grupos de
becarios y de otro, de aspirantes de posdoctorado
del Conacyt

1 . El movimiento académico-politico que llevamos a
cabo el Comité de Becarios del Conacyt en el extranje-
ro “Carlos Pellicer Camara” y quien escribe estas lineas ya
era ampliamente conocido por diversos sectores de la socie-
dad mexicana debido a su divulgacion masiva en distintos
medios de comunicacion, tanto convencionales como en las
redes sociales.

Es probable que a partir de tal hecho otros dos grupos
“Cientificos Mexicanos en el Extranjero” (becarios de pos-
doctorado del Conacyt en el extranjero) y “Jovenes Investi-
gadores en defensa de la Ciencia” (aspirantes al posdoctorado
nacional en esa institucion), hicieran contacto con el maestro
Gerardo Perfors-Barradas para solicitarle que les dijera la
manera de comunicarse conmigo, a fin de que los asesorara
y apoyara en sus demandas hacia ese organismo. Dicha co-
municacidon con ambos grupos se empez6 a dar el 6 y 7 de
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septiembre de 2019, via Whatsapp con el primero, y con el
segundo a través del correo electronico.

De este modo dos colectivos mas se sumaban al
movimiento académico-politico, con objetivos similares
aunque otros diferentes, pero con la misma conviccion: en-
tablar una comunicacion con el Conacyt para el otorga-
miento de becas a fin de terminar sus estudios doctorales y
posdoctorales.

De esta manera consideré el contexto de dicho movi-
miento académico-politico para adecuar en este movimiento
dos hipotesis que construi a través de la practica en otro mo-
vimiento universitario (1991-1992), las cuales orientaron el
plan de accién a fin de lograr los objetivos planteados. Las
hipdtesis son las siguientes:

e Las dos principales politicas que caracterizan a la
nueva administracion federal (el combate a la co-
rrupcion y la austeridad en la asignacion de re-
cursos publicos) han llevado a la negacion del
otorgamiento de becas por parte del Conacyt a be-
carios que estudian en México y en el extranjero su
doctorado o posdoctorado, lo cual ha afectado los
intereses academicos de un numero significativo
de investigadoras e investigadores becados por
dicha institucion.

e [Los becarios que se han visto afectados por tal de-
cision del Conacyt procuraran participar mas acti-
vamente en el movimiento académico-politico que
busca el otorgamiento de becas, en tiempo y forma,
para culminar sus proyectos de investigacion y po-
der graduarse.
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Cuando los dos nuevos grupos que he mencionado so-
licitaron mi asesoria para lograr un didlogo constructivo con
el Conacyt con el objetivo de exponer su propia situacion a
fin de lograr sus objetivos, como ya lo habia conseguido el
grupo de becarios de doctorado en el extranjero, el escenario
en el que se encontraba el movimiento académico-politico
era muy distinto. Las acciones descritas en el capitulo ante-
rior dan cuenta de ello.

Las problematicas del grupo de becarios de posdoc-
torado en el extranjero y el de aspirantes al posdoctorado
nacional no eran nuevas. Como ya lo coment¢ en uno de los
capitulos de este libro, la situacion de los investigadores be-
cados por el Conacyt no los coloca en una categoria de “pri-
vilegiados™, por lo que cada grupo, a partir de 2019, estaba
librando su propia batalla de acuerdo con sus necesidades y
exigencias.

Cabe aclarar que mientras el Comité de Becarios
de Doctorado en el Extranjero “Carlos Pellicer Cdmara”
y quien escribe estas lineas fortaleciamos el movimiento
académico-politico de ese colectivo, los dos grupos antes
mencionados hacian lo propio para desarrollar cada uno un
movimiento académico-politico con caracteristicas parti-
culares, de tal forma que cuando los representantes de cada
colectivo hicieron contacto conmigo, a principios de sep-
tiembre de 2019, ya llevaban cierto camino recorrido.

En las siguientes lineas menciono lo que estuvo su-
cediendo con ambos grupos en su relacion con el Conacyt
y sus becas, asi como la exposicion de las demandas que
habian hecho hasta principios de septiembre de 2019, fecha
en que se ponen en contacto conmigo. Esto para comprender
mejor el tipo de ayuda que me solicitaron y que les brindé¢
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desinteresadamente, al igual que hice con el grupo de beca-
rios de doctorado del Conacyt en el extranjero.

Antecedentes y situacion del grupo de becarios de
posdoctorado del Conacyt “Cientificos Mexicanos en
el Extranjero”, a principios de septiembre de 2019

La situacion del grupo de becarios de posdoctorado del
Conacyt “Cientificos Mexicanos en el Extranjero”, antes
de hacer contacto conmigo, era la siguiente:

1. El 31 de julio de 2019 dicho grupo de becarios envi6 por
medio del correo electronico una carta dirigida a la directora
del Conacyt, Maria Elena Alvarez-Buylla Roces, en la que
se expuso las dificultades que tuvieron miembros del colec-
tivo en el periodo de la convocatoria de ese afo al querer
ingresar los documentos solicitados en el tramite de la exten-
sion de beca para el segundo afio debido a fallas en la plata-
forma digital de la institucion. En la carta también enfatizan
su desacuerdo de que el Conacyt considerara solamente los
aspectos administrativos/burocraticos y no el desemperio
académico.

Presento enseguida el documento mencionado. Por ob-
vias razones se omiten los nombres de los firmantes. En los
cuadros de color azul que aparecen en dicha carta se encon-
traban los nombres de quienes la firmaron.
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31 de ulio del 2015

Dra. Maria Elena Alvarez-Buylla Roces
Directora general del CONACYT

Dr. Mario Andrés De Leo Winkler
Encargado de Despacho de |a Direccion de Vinculacion

Lic, Irma Lucia Reyes Balleza
Jefe de Departamento de Apoyos a la Consolidacion

Por medio de |a presente, los abajo suscritos, nos dirigimos respetuosamente a ustedes con |a finalidad
de sefialar lo que a nuestro entender fueron inconsistencias entre los términos de referencia de la
convocatoria 2do Afio de Continuidad de Estancias Posdoctorales en el Extranjero Vinculadas a la
Consolidacion de Grupos de Investigacion y Fortalecimiento del Posgrado Nacional 2019(2) y el sistema de
captura MIIC Dichas inconsistencias defivaron en que nuestras solicitudes no fueran consideradas para
renovacion, al no haber incluide la identificacion del Investigader Anfitrion (mencionade en el documento
Terminos de Referencia, Beca Complementaria de 2do afio de Continuidod de Estoncias Pesdoctorales en el
Extranjero pora o Consolidacion de Gnipos de Investigacidn, CONVOCATORIA 2018(2)"), an su saccion [1.2.h
comao Anexo 4. A 85 respacts sometemos a su juicio las tiguientes considaraciones:

b)

La redaccion del documento “Términos de Referencia, Beco Complementaria de 2do ofio de
Continuidad de Estancios Posdoctorales en el Extranjero para la Consolidocion de Grupos de
Investigacion, CONVOCATORIA 2019(2)" genero confusion en cuanto a: Anexo 1 (Carta invitacion) y
Anexo 4 (identificacidn del Investigador Anfitrion). Por [a manera en que ambas estdn enlistadas, &n
primera instancia implica que son documentos independientes, de igual forma que el aho anterior.
Ademis, no se sefiala =en ningin lugar- la necesidad de adjuntar &l Anexo 4 en el Anexo 1.
Adicionalmente, en |a descripcion del Anexo 4 tampoco se sefala que deba ser incluido como parte
del Anexo 1. Esto tampoco se menciona &n &l “Manual de Usuarnio para &l llenado de |a solicitud” de
gste ano, donde de hecho no se menciona en absoluto, ni el Anexo 4, ni la identificacidn del
Investigador Anfitrian.

Partiendo de esa confusion, al cargar los decumentes en la plataforma MIIC, constatames que NO
EXISTE la opcion —como si sucedid el afo pasado— para adjuntar el citado Anexo 4 (lo cual persiste
hasta al momento del envio de esta carta). Al tratarse de la convocatoria de beca de continuidad
asumimos que &l sistema ya tomaba en cuenta el documento adjuntado del afio anterior, subrayando
&l hecho de que en ese caso 5 xistio un espacio especifico (apartado 5) para cargar ¢l Anexo 4 (s
adjunta |z siguiente captura de pantalla),
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lo‘l mx Tirites  Gooernd  Q
CONACYT ho:  Sickede Formalgodne Voo e  Canclstne
Orden Documents Requeride [ N deidentificacidn  Accionsd
Carta oo miacion % Aepiacio @
H Gy o8 90T 5 Agprado ®
: CV investigador anfitrih 5 Ace Ak ®
1 Formatn CPROC 5 A radk @
idertiicacitn ofcalcon frma 5 ACE A0 @
ol rvestigaoor anfrion

Si bien es cierto que ahora hay una nota en |a pagina de captura, s importante sefalar que &l Anexo 1
solo menciona la “carta de invitacion”, pero en él no se menciona la identificacion del Investigador Anfitrion.
Para el llenado de I3 solicitud nos basamos en los términos de referencio para 13 recopilacién de los
documentos y en & Manual de Usuario de referendia (intentando ser extremadamente meticulosos en el
proceso). El resultado de esta confusion, creada a raiz de la mala implementacion del sistema MIIC, tuvo como
consecuencia graves imegularidades en el tratamiento de las solicitudes de los aqui susaitos por parte de los
responsables de esta convocatoria, derivando en el rechazo automatico de las solicitudes, y en una serie de
inconsistencias durante el proceso de evaluacion de la misma, como fueron: i) un estatus inadecuado en el
sistema MIIC, i} la comunicacion directa con el Investigador Anfitrion para el envio de un reporte de
evaluacion EVAL-EPE 2do oo, lo que aparentemente evidenciaba que el proceso de consideracion estaba
siguiendo su rumbo normal, cuando la realidad era que se trataba de una solidtud que finalmente fue
desestimada. Lo anterior expuesto, contraviene los términos de referencia, ya que algunas solicitudes
“incompletas” fueron evaluadas y al parecer otras no. Ello, de acuerdo con los propios términes de referencia
&s una contradiccion. Sin embargo, &n nuestras respectivas aplicaciones todos los apartados y, por lo tanto,
nuestras solicitudes, aparecian como COMPLETAS, y en ningun apartado en |a plataforma s& mencionaba la
presentacion de |a Identificacion del investigador Anfitridn como “obligatoria® (cosa que si sucedia con los
otros 3 anexos). Consideramos que, 3l tener tanta seriedad & importancia toda la documentacion requerida,
debia de haberse asignado, al igual que en la convocatoria inmediata anterior, de manera evidente, tanto en
los términas de referencia, como &n la guia y |a plataforma, un apartado en especifico para dicho documento
y no solo en un comentario al calce. Las circunstancias en las que cada uno se encontraba en el momento del
llenado de ia solicitud fueron diversas, sin embargo, todas ellas aunadas a esta falta de consistencia &n los
criterios establecidos para la entrega de los documentos antes mencionados, dieron lugar 2 que no se
consideraran los mismos de una forma satisfactoria para ustedes.

Es de enfatizar que no consideramos que seamos negligentes o que hayamos subestimado ¢l proceso
de solicitud, siendo éste el mas importante de nuestras carreras dientificas hasta el momento. Por el contrario,
los aqui firmantes procuramos seguir al pie de la letra los términos de referencia con el fin de no cometer
errores. Sin embargo, cabe la posibilidad de que hayamos pasado desapercibida dicha nota. Ello deja en dlaro
un fallo entre la compatibilidad de los términos de referencio de la convocatoria con la guia de usuario y con
el sistema de captura. En otras palabras, es una falta que también corresponde a los encargados de la
convocatoria y a los administradores del sistema de captura, por lo cual no deberia implicar una
penalizacion a los solicitantes por un error fuera de su jurisdiccion.
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Aunado a lo anteriormente expuesto quisiéramos apuntar que, al tratarse de un error de informacion
y administrativo, deberia haberse valorado la pertinendia, relevancia y beneficio potencial de todos nuestros
proyectos y los avances y cumplimiente de metas planteadas originaimente para el primer periodo,
Manifestamos nuestro total desacuerdo con el hecho de que se haya dado mas peso a un asunto burocratico
{no explicado claramente), por encima de los méritos y avances en |a investigacion que en dichas solicitudes
s€ consignan.

Todos los abajo firmantes entendemos y apoyamos los valores que rigen al CONACYT como maxima
institucion cientifica del pais, en el sentido de transparencia, honestidad, combate a la corrupcion y
austeridad, y es por ello importante sefialar que, al no dar continuidad a nuestros proyectos de forma
oportuna se ponen en riesgo no solo la inversion hecha por el gobiemo federal durante el primer afio, sino
también el trabajo realizado hasta el momento, se obstaculiza la conclusion de proyectos que han avanzado
de forma exitosa y prometedora, se afecta la vinculacidn con instituciones de renombre internacional, &
implica e truncamiento de nuestra trayectoria académica y en un sentido mas amplio del quehacer cientifico
del pais.

Los aqui suscritos, en pleno apego a los valores de transparencia y honestidad, esperamos una respuesta en
igual sintonia.

ATENTAMENTE:
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Como puede observarse, la problematica de este grupo
se dio porque en la Convocatoria del segundo afio de Con-
tinuidad de Estancias Posdoctorales en el Extranjero 2019
se presentaron diversas circunstancias en la plataforma del
Conacyt que dificultaron el cumplimiento de los requisitos
administrativos solicitados. Hubo confusion por parte de los
becarios en la inclusion de un documento (la identificacion
del investigador anfitridén) y, por ello, dicho documento no
lo anexaron. Explicaron los becarios en su carta que la plata-
forma de la institucion fue quien generd esta confusion, asi
como los manuales del usuario que proporciona la institu-
cion para realizar el tramite.

Esto provoco que el proceso quedara incompleto y, por
tanto, que el Conacyt no aceptara su solicitud de beca para el
segundo afio de posdoctorado.

El 5 de agosto de 2019 el grupo de posdoctorado en el
extranjero recibio, a través del correo electronico, una misiva de
parte del Conacyt (del encargado del despacho de la Direccion
de Vinculacion, Mario Andrés De Leo Winkler) en la que mani-
festo la improcedencia de las solicitudes. No se mencionaron
los errores en la plataforma de la institucion ni justificaron sus
respuestas con base en la normatividad del organismo.

Es importante sefalar que en el documento se advierte
una actitud fria y distante de los funcionarios de la institucion
hacia los becarios al aplicar mecanicamente criterios adminis-
trativos que les llevo a sefialar las razones por las que no era
aceptado el procesamiento de las solicitudes de los becarios.
Presento en las siguientes paginas el documento antes men-
cionado. Por obvias razones se omiten los nombres de los des-
tinatarios. En el documento, dichos nombres se encontraban
en donde aparecen los cuadros en color blanco.
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GOBIERNO DE Pl
e CONACYT
Direccién Adjunta de Posgrade y Becas
Direacién de Yinculacién

Cludad de México, a 5 de agoste de 2019
Oficio E2000/080/18

Estimados DW&&-

Presentes

En atencién a su escrito de fecha 01/08/2018 dirigido a la Dra. Mariz Elena Alvarez-Buylla Roces,
Directora General del CONACYT y referente a su participacién n la Convocatoria 2018(2) de 2do
Afio de Continuidad da Estancias Posdoctorales en el Extranjere Vinzuledas 2 la Consolidacién
de Grupos de Investigacion y Fortalecimiento del Posgrado Nacionel, en donde sus solictudes
fueron consideradas improcedentes debido a que no se incluyé la identificacidn del Investigader
Anfitrién de su estancia posdoctoral, me permitc informar lo siguiente;

1) En el numeral d) de los Términes de Referencia se sefiala como obligatorio Iz prasentacion de
la Identificacion con firma autografa de ellla Investigador/a Anfitrion

Si bien es clerto que, debido 2 una Incidencia en el aplicativo informatico no se desplegd un
espaclo especifico para incluir éste documento, en el apartade para la integracién de
documentos de diche aplicativo se realizé la sigulente precisian:

Nota:

Deberd incluir en un sclo archivo no mayor a 2MB la carta invitacién y |a identificacidn
del investigador anfitridn con firma autégrafa del mismo.

1
"2018, Afio del Caudillo del Sur, Emilianc Zapata®
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GOBJERNO DE
- MEXICO ) conacy

La cual estuvo disponible a partir del 07/05/2019, fecha en la que fue reportada la incidencia
del aplicativo al CONACYT.

Es impertante mencionar que el aplicative informéatico Gnicaments regisira la existencia de algin
documento dentro de cada apartado de los ‘Documentos requeridos”, sin embargo, éste no
puede identificar el cumplimiento de dichos archivos a lo requerido en |2 convocatoria, motivo
por el cual, al haber existido un documento, la seccion se etiquetd como "Completa”.

2) Alfinal de los Téminos de Referencia de Ia citada Convocatoria, se sefiala lo siguiente:

ﬁmmwmmmu captura de solicitudes en la plataforma
Iniormética de este Conssjo, favor de ponerse en contacto con el Centro de Soporte Técnico,
Teléfonos: (55) 5322-7708 y 01-800-800-86-49 o via correo electrénico: cst@conacyt.mx. En
un horarnio de stencidn de lunes a viemes de 9.00 a 19.00 hrs, y sabado de 10:00 a 14:00
horario de la Cludad de México.

Sin embargo. no se localizé ninguna evidencia en la Direccién de Vinculacion o en el Centro
de Soporte Técnico del registro de alguna notificacién por parte de alguno de los integrantes
de la lista de distribucién del presente documento, en donde se dé conocimiento de la
incidencia descrita en el inciso 1. A continuacién se indica el raporte del Centro de Soporte
Técnico: y

EN ATENCION TELEFONICA, POR CORREQ O EN ATENOON
PRESENCLAL CST

o se identificd registro de atencidn del usuaria y corres sefialago |

NN & IGRNTTICS registro de aendidn 6 usudna v cored sefalcs .

No se icentifich registro de stentidn del usuario y comreo safianda |

|
No s icentilicd registeo de stencidn del usuano y coreo seflalRdo |

No se identifict registro de atencidn del usuario y correo sefalads

No se identificd regutro de atencidn del usuano y Corres 1af9 a0

No se identificd registro de atencidn del usuario y corren ieflalado

Na sa identificd registro de atencidn del usuaria y corres sefalade

NG s identificd registro de stencidn del usuaria y correa seffalado

NG s identificd registre 0 atencion del ususno y (orred sefislado

N s¢ idertifice registro da atencion el Lsusro y Cotrea sefaisde

o 54 identifico registro de tencidn oe usuano y 0orreo sefialado

NG $& [Gertifcd regitro de stencion del usuaro y corres sefaRda

2
2019, Ario del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata
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GDB}E RNO DE

MEXICO

No se ientificd registro de 2tencidn ce' usuasdo y comeo sefabida

No & identificd registro de atencidn del upario y corre o sefalado
No & Hentificd registro de stencidn dél uluanio y corre o sefalado

N se Wentficd registre oe atentidn del wauenia y corre o sefalado

No se identfict registro de atencidn de! ysusrio ¥ corme sefalade

N g& identificd registro de stencidn del usario y torreo sefslads

No se identificd registro de atencion del uneeio v corre seANco

No ¢ identificd repstro de atencidn del usuario v corren tefalaco

No s& identificd registro de atencidn dal waria v corren sefalado

3) Conforme a las bitacoras de captura de las sclicitudes de los firmantes del cficio recibido, se
corrobora que todas estas fueron concluidas en su caplura, adoptando el estatus de “Lista
para Firma®, posterior a la publicacién de 'a nota aclaratoria el 07/05/2013 e incluida en el
aplicativo informatico

LSTA PARA
FIRNAA

6/6/201
24/5/2019

3/6/2018

ASPIRANTE

&/5/2013

6/5/21%
4f5/209

1557209

25/5/208
30/5/2009
3/6/2019

31/5/2ns

/RS

4/6/2019

3
"2019, Ano del Caudille del Sur, Emilianc Zapata
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.. GOBIERNO DE
& i @ CONACYT

/52018
4762018

Finalmente, y al no haberse incluide la identificacian del anfitrién dentro de l2 solicitud, le informo
que conforme al numeral V., numeral 2) de la convocatoria y que 2l texto dice:

IV. CONSIDERACIONES GENERALES

[.]

2. Las solicitudes incompletas, que no cumpian con los requisitos establecidos, o que
hayan sido presentadas al CONACYT vie su sistema de cémputo en Infemet posterior
& la fecha limite para la recepcién de solicitudes establecida en el Calendanio, no serén
tomadas en cuenta en el proceso de evaluacion y seleccién corresoondiente.

Su solicitud se encuentra incompleta, metivo por el cual no fue considerada dentro del proceso de
asignacion de becas.

Es necesario aclarar que aun y cuando se haya solicitado la opinién de su desenvolvimiento al
investigador anfitrién, toda vez que esta ectividad esté considerada dentro del proceso de
evaluacion indicado en incise 4 de los Témminos de Referencia, éstz actividad ro es constancia de
que la solicitud hubiera cumplide con los requisitos administrativos indicados en la convocatoria
en la cual participé.

Finalmente, es importante aclarar que, aun y cuando el apoyo solicitado est4 relacionado con la
continuidad de la estancia posdoctoral que se asignd previamente, las solicitudes de cada
convocatoria son independientes, por lo que e! cumplimiento de lo que en elias se requiere son
independientes entre si.

Por lo antes sefialado, informo a ustedes que se ratifica el dictamen emitido a sus solicitudes
capturadas en el marco de la Convocatoria 2018(2) de 2do Afio de Continuidad de Estancias
Posdoctorales en el Extranjero Vinculadas a la Consolidacién de Grupes de Investigacion y
Fortalecimiento del rade Nacional.

Saludos cordiafes.

Atentamente,

—_—

S

Dr. Mario A De Leo Winkler
Encargado de Respacho de |a Direccion de Vinculacién

C.c.p. Mtra. Maria José Rhi Sausi Garavito, Directora Adjunta da Posgrado y Bacas.
Ing. Ignacio Moreno Vézquez. Subdirector de Movilidad y Enlace.
Lic. Irma Lucia Reyes Balleza. Jefa de Departamento de Consolidecién Institucional

4
2018, Afio del Caudillo del Sur, Emilianc Zapata“
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El 3 de septiembre de 2019 el grupo de becarios de
posdoctorado en el extranjero entrego6 a la oficina de Aten-
cion ciudadana de Palacio Nacional (México) un documento
con 79 paginas que incluia la explicacion de su problema-
tica, asi como los documentos que sustentaban cada una de
las situaciones expuestas (en el anexo 8§ presento solamente
la carta, sin los documentos de sustentacion). Los becarios
no recibieron ninguna respuesta.

Cabe senalar que el apoyo que este grupo de becarios
de posdoctorado me solicito era para asesorarlo y acompa-
riarlo en las acciones que podrian emprender con el fin de
expresarle una vez mas su situacion y peticiones a las autori-
dades del Conacyt, asi como recibir de éstas una respuesta en
beneficio de ambas partes. Por ello, me comprometi, —como
lo hice con el primer grupo—, a brindarles mis consejos y
apoyarlos en la redaccion de cada documento que enviaran a
dicho organismo y difundirlos en mis redes sociales, ademas
de que el grupo lo hiciera por su cuenta.

En el siguiente capitulo sefialo las resoluciones del
Conacyt a los dos grupos de becarios en el extranjero men-
cionados en este libro, asi como la respuesta que dio al grupo
aspirante al posdoctorado nacional. Enseguida expongo, de
modo breve, la situacion de este Gltimo grupo.

Antecedentes y situacion del tercer grupo, el de los
aspirantes al posdoctorado del Conacyt nacional, a
principios de septiembre de 2019

3. La situacion de los aspirantes al posdoctorado nacional
del Conacyt era la siguiente: A mediados de julio de 2019
Conacyt dio a conocer los resultados de la convocatoria de
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estancias posdoctorales nacionales. Los aspirantes se dieron
cuenta de que, ademas de que se redujo el nimero de becas,
también les surgieron serias inquietudes sobre el proceso de
evaluacion para la aceptacion tanto de aspirantes al primer
afilo como para la continuidad de los del segundo afio. Ante
esto, dirigieron una carta al Conacyt el 30 de julio de ese afio
en donde indicaron los aspectos antes mencionados y otros
mas. Enseguida muestro dicho documento.

Ciudad de México, a 30 de julio de 2019.

Dra. Maria Elena Alvarez-Buylla Roces.
Directora del Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia.
Presente.

En respuesta a la invitacion por parte de las autoridades federales al didiogo permanente
para tralar inquietudes y atender a nuestras necesidades. mandestamos a usted nuestra
inconformidad y preocupacion por la disminucidon de becas asignadas a Estancias
Posdoctorales Nacionales 2019-1.

De acuerdo con la nota aclaratoria respecto a las becas posdociorales aprobadas, publcada
el 25 de |ulio del presente, si bien es certo que hubo un aumento substancal para el rubro
“segundo afno de continuidad™ de Estancias Posdoctorales Nacionales en 2019-1 con respecto
a 2018-1, lambién es cierto que el actual nomero de becas para este rubro representa
aproximadamente el 50% de los becarios posdociorales que fueron aceptados en la
convocatoria 2018-1 como posdoctorantes de primer ingreso, por o que en reakdad hubo una
reduccion de casi el 50% de los apoyos para eslos investigadores

En la convocatoria de “Estancias Po Nacionales” de 2018-1 se otorgaron 722
becas mas 30 condicionadas (752 becas en total), mientras que en esta convocatoria 2019-1
se olorgaron Gnicamente 840 becas mas 10 condicionadas (650 becas en lotal). Esto implica
una reduccion del 11.4% en la aprobacion de becas y un 13.6% en la aprobacidn de becas
considerando las condicionadas [1). a pesar de que los presupuestos 2018 y 2019 son
similares al igual que las cantidades oforgadas por cada beca posdoctoral. Por lo que resuita
evidente el detrimento que han sufrido los programas de Estancias Posdoctorales con la nueva
administracion

Es menester sefalar que. dado que o titular del Ejecutivo ha rerlerado en diferentes
ocasiones su compromiso de no transferir recursos econdmicos a la iniciativa privada (IP)
mediante los Centros Publicos coordinados por ef propio CONACYT. esta Honorable Insttucon
dispone de esos recursos para financiar otros rubros, como a subvencion a la investigacion
basica y aplicada a través de becas para Estancias Posdoctorales
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Consideramos que |8 disminucdn del nimero de becas para el rubro de Estancias
Posdoctorales denota la falta de conocmiento sobre |a realidad social y las problemdticas que
enfrenta el pais, asi como una preocupante desatencdn haca quienes podemos contribulf a
resolverios. En nosotros, el Estado mexicano ha invertido recursos. a iravés de la educacon de
posgrado, con miras a oblener cientificos y tecndlogos que coadyuven al desamolio de nuestro

pais. En esle sentido, el inanciamos como investigadores posdociorales no representa un
gasto, sino una Inversion en pro de México.

Cabe sef\alar que en la mayoria de las instituciones universitanas de México y el extrangero, la
realizacién de una estancia posdocioral es un requisito implicito para acceder a una plaza
académica. Asimismo, aquelios de entre nosolros que por su dedcacdn y esfuerzo
actuaimente son miembros del Sistema Nacional de Investigadores (SNI). necesitan de una
adscripcion insttucional, pues en caso contraro ¢l nombramiento se convierie en un simple
Titulo nobillario®. Nuestra situacidn empeora porque ¢l Programa de Catedras CONACyT ya no
tendrd continuidad, lo que se raduce en un espacio mas de irabao que se Cierra. Al Negamos
estos apoyos, se corre ¢l riesgo de que loda una generacidn de centiicos mexicanos vea
estancadas o definitivamenie malogradas sus carmeras.

Adicionalmente, nos parece injusio que los resultados de las Estancas Posdociorales sean
inapelables. De acuerdo al compromiso anunciado del CONACYT para el didlogo con los
clentificos mexicanos, seria pertinente la posibiidad de inferponer un recurso de revision para
los proyecios posdociorales rechazados. como sucede con las convocalorias de ingreso y
permanencia al SN, sobre todo porque los proyecios presentados pasan por una evaluacion en
las instituciones receploras a cargo de investigadores que pertenecen al SN, tal evaluacion se
lleva a cabo a partir de la calidad y tematica ad hoc que requiere cada programa de posgrado
pertieneciente al PNPC y se concreta con la entrega de |a carta de solcitud a CONACyT.

Todo lo anterior no concuerda con el compromiso con la cencia que deberia mostrar un
gobierno de izquierda como & que usied ene a bien representar. Aceptando el didiogo que
han propuesto para esclarecer los procesos de evaluacion de nuestras solictudes, y en vista de
que el presupuesto destinado a la clencia y la lecndlogia no tuvo vanacones signfcativas
respecto al afio pasado [2], solicitamos |0 siguiente:

1. Otorgamiento de las 102 becas faltantes en los resultados del 2019 y que representan
la disminucion del 13.6% del nimero de becas para Estancias Posdoclorales nacionales
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con respecto al afo 2018. Asimismo, que los criterios de evaluacion y olorgamiento de
las mismas sean claros y del domino pblico.

2. Debido a que nuestros proyectos y solicitudes ya pasaron por una revision en los

posgrados receplores por miembros del SNI, es necesaria una revision o segunda
evaluacion de las solicitudes y proyectos de los abajo firmantes, haciendo de nuestro
conocimiento los criterios de evaluacion y asignacion.

3. Igualacién o aumento en ol otorgamiento del nimero de becas lolales para ol afo 2020

respecio a las becas olorgadas en 2019 (incluyendo las que se solicitan en @ punto 1),
asl como aumento de becas para el pimer aflo de estancia.

4. Otorgamiento de los apoyos necesarios para seguir desarrollando nuestra labor
clentifica, evitando la condena a la precariedad, ol desempleo y/o la busqueda de
8poyos econdmicos en olros paises, con los consecuentes efecios adversos en el
desarrollo de México.

5. Pugnar por el crecimiento y progreso de la clencia y tecnologla en México mediante la
solicitud del aumento en el presupuesto para ef Ramo 38 - Ciencla y Tecnologla- del
minimo establecido por ley (1% del P1B).

6. Explicacion de los motivos de la disminucién de becas de primer ingreso a Estancias
Posdoctorales Nacionales 2019-1 respecio al aflo pasado con un presupuesio similar,

alectando significativamente a los recién egresados de un doctorado yio aquellos que
solicitan por primera vez una beca para realizar una estancia posdocioral como una
oportunidad para desarrollarse en el Ambito |aboral-cientifico.

7. Informe especifico del nimero de apoyos asignados a cada drea de conocimiento,
informacién desconocida a la cual necesitamos acceso en favor de una mayor
transparencia por parte del Honorable Consejo.

Sin ofro particular, a la espera de su pronta respuesta antes de la formalizacion de los apoyos
de las becas, se despiden los abajo frmantes.
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Ese mismo dia (30 de julio) los aspirantes al posdoc-
torado nacional dan a conocer, a través de la red social Twi-
tter el documento anterior. La siguiente imagen da cuenta de
esto.

Jovenes Investigadores en defensa de la ciencia @jov... - 30jul. 2019V
Carta para @Conacyt MX en la cual #jdvenesinvestiadores expresamos

nuestra inconformidad sobre [a reduccion y resultados de fas becas para
Estancias Posdoctorales Nacionales 2019-1 #NosFaltan102PosdocNacionales
#investigadoresporlaciencia

dedcionaimenie, nos panecs rusko gue (os resuitados de as Esfincies Posdociorsies sean
wigaatioi. Da acuiess o comgroma wuncids & CONACYT pini o ddiego 20 i
ibeil Sinkcani, il piiai i foabildid de ineons o Mt & fvion pini

. Wi e vir-uyta R
imctor 8l Comajo Nacieal e Cincl  Tacnoiog.
Prasente

E il i [ ivelicion po paiie de s auvidaces iederalen ol dibogo permanans
il Tl e y aiercer § rutsihas necesdios, manfesian 3 wied s
skl | paocact joi @ dimnogd di bec agredii @ Dilecai
Peicicirile Nacinili 20181

i At oo o ok B e o s poadocrales peadis. pbicas
o 26 da i ol e, b € C 3. il o e alancil paa o b
eund afl e continuida” o Eafinias Possicionlel Nationss & 20101 oo ripecks
o 20, (om0 G0 Gu o Sl MU & Bt parN a8 AN rejreNG
il 8 5% & G betwoi peadockrilel g e Eelaki o U
e 2018-1 o pondectanilan oo pAmaY ngiess, e & gul o0 il L
bt 8 G B 1% 88 08 B0y i e mRsligadom

En ln convocalra d Estinaias Posdociaies Naoonsies” de 20181 m aloarnn 722
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i e Uncamanie 840 beca i 1) cendicienaden (850 bacan on bt Exlo mplcs
ik it el 11.4% o8 |0 apinkacidn e becas ¥ o 1185 o i aprobaciin de beeas
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N it
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Asimismo, los aspirantes al posdoctorado nacional
hicieron contacto con distintos programas televisivos y de
estaciones de radio para dar a conocer a la opinion publica
las solicitudes que realizaron al Conacyt con la carta del 30
de julio de 2019. Las siguientes imagenes son publicaciones
que dichos aspirantes difundieron a través de Twitter y en las
que se deja sentir su presencia en medios de comunicacion
masiva.

Jovenes Investigadores... - 30 jul 19

i Transparencia en los criterios de
evaluacion y asignacion de
#BecasPosdoctoralesNacionales
No a los recortes en ciencia y tecnologia
en Mexico
#becasposdocya
#MNosFaltan102PosdocNacionales
#sinbecasnohayciencia @EIFinancieroTyv

@ El Financiero TV& .. -30jul19

“Las becas posdoctorales atienden
muchos de los problemas que hay
en el pais. Encontramos a un
Gobierno que le da miedo tener a
gente mas preparada”, menciono U...
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posnorteino @Ulysses.. 04 ago 19

El reclamo esta basado en evidencia
@ElenaBuylla ccp @lopezobrador_: hay
una reduccién importante en becas para
estancias posdoctorales @Conacyt_MX,
impactando en el desarrollo de Cienciay
Tecnologia.

Entrevista de @jovenes_ciencia,
@Maowsy y @NofretB con
@AlexDominguezB [1/2]

Las autoridades del Conacyt habian guardado silencio
ante la carta que los aspirantes al posdoctorado nacional les
hicieron llegar, y a las diversas entrevistas que ese grupo
estaba dando a los medios de comunicacion, por lo que el
grupo decidio difundir en Twitter otra carta, el 4 de agosto de
2019, que comparto en el anexo 9. A continuacidon presento
la imagen de la publicacion en esa red social.
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Jovenes Investigadores en defensa de la ciencia @jov... - 4ago. 2019V
A pesar del plazo fijado por @Conacyt MX (2/8/19), éste no ha respondido
en tiempo y forma las reiteradas solicitudes de los investigadores por
conocer y aclarar sus dictamenes

sobre #becasposdoctorales. Para el bien de la Ciencia y la democracia es
necesaria la transparencia.

Cindad de Miacn, Mo 4§ & agests de 2000 e
Nucimiple il Conteo Nachoaal d Civnela ¥ Tociobfla (CONACYT) i primed &4 Bl proyecso debe darar | alo y st somendo g
g v prminis ndde s, i ¢ desaods b estnca S bien pann 2019 e uivilegiannn hecas pan st
poadiconles & wepds Mo, i Gamainenn DA de primer o o Mo a0 b ot
¥ Drvabenle wiucis lneamutaien iatiecsdo v couvocaloes oo dr et e mi e 100 mevos juojec de ey 0 mpactira, e o o Y
et o e vl o ortbecununnty de L ciledad del povgrady el desamole e s Cimem y T Méxie.
il r 33

» Falts eschurecienty pr dcmmecyie e asspuacin & becs pa 2000
# Lon imvesmgadons. no benbeindon connimis i meciba respust poe et de
oneincidn, para comncer los e de evalnciie spheados

B CONACYT w comprom ool o aporo o8 maiera d encla §
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El 7 de agosto de 2019 los integrantes del grupo “Jo-
venes Investigadores en defensa de la Ciencia” recibieron, a
través del correo electronico, una carta de parte del Conacyt
indicandoles que su solicitud para la asignacion de beca pos-
doctoral en nuestro pais no habia sido aceptada.

La respuesta de los aspirantes fue continuar ejerciendo
presion al Conacyt en los medios de comunicacion.
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T posnorteno (wlliysses | 09 ago 19

Eﬁ-- Hola @ElenaBuylla. Te lo resumo: se
llama "transparencia” y se pronuncia
"sobre los criterios de asignacién de
becas posdoctorales”.

Tu silencio y el de @Conacyt_MX nos
preocupa itodo bien?

130 reproducciones

Joévenes Investiga... - 09 ago 19

@Conacyl_MX queremos
y necesitamos nuestros
dictamenes detallados...

El 20 de agosto de 2019 dicho grupo envio6 una carta al
Conacyt, a través de su correo electronico, en la que solici-
taba la aclaracion de varios aspectos del proceso de evalua-
cion. Dicho documento también fue entregado y sellado de
recibido por la institucidn. Presento la carta en el anexo 10.

El colectivo solicitaba al Conacyt informacion sobre
dos aspectos, que ya en los medios de comunicacidon habian
estado expresando: sobre el proceso de evaluacion y el nu-
mero de becas asignadas en 2019:

211



RAUL Rojas SORIANO

1) Sobre el proceso de evaluacion, en especifico para el
primer afio del posdoctorado, habia criterios no estipu-
lados en la convocatoria; existian otras dudas en cuanto
a la objetividad de ciertos indicadores y que los proyec-
tos que enviaron a raiz de la convocatoria fueron eva-
luados sin criterios uniformes y sin el debido rigor.

Por ello, solicitaban los aspirantes a la beca del
Conacyt:

e Que se explicitaran y respetaran los criterios de
evaluacion.

e Revision o segunda evaluacion de sus solicitudes
porque los criterios de evaluacion no fueron cla-
1ros y precisos ya sea por omision de los aspirantes
al llenar las solicitudes o por fallas en el sistema/
plataforma de Conacyt.

e Que el Conacyt respondiera a aquellos que toda-
via no han recibido respuesta a su solicitud.

2) Sobre el nimero de becas asignadas en 2019, expresa-
ron una disminucidn en este afio en comparacion con
las del afio 2018. Por tanto, lo que solicitaban al res-
pecto era:

e Que se explicaran las razones por las que se de-
signaron menos becas este afio (2019) y que se
otorgara el mismo niimero de becas que en 2018.

e Que la directora del Conacyt los recibiera como
grupo para aclarar todas sus dudas.
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Mientras tanto, a través del Twitter los aspirantes al
posdoctorado nacional también manifestaban la necesidad
de entablar un didlogo con el Conacyt para la aclaracion de
los aspectos mencionados en parrafos anteriores. Incluyo
dos imagenes que son mas que evidentes en el sentido del
deseo de ser escuchados ante un silencio que era ya un com-
portamiento constante por parte de las autoridades de la ins-
tituciodn, asi como el no querer entender por parte de dichas
autoridades que lo que le da sentido a ese organismo son
precisamente sus investigadores.

Alberto Romero @Albe... -20ago 19
. En respuesta a @jovenes_ciencia,

4 @Conacyt_MX y 3 mas
@Conacyt_MX me envio el dictamen de
mi proyecto posdoctoral. En él uno de
los evaluadores me califica con 44.44
mientras que el otro con 97.22. Se me
hace muy extrano e incongruente que si
los dos son expertos en el tema, las
calificaciones sean tan dispares. Ahi hay
algo extrafo

= posnortefio @llysses. . -23 ago 19

ﬁ- Y esta entrevista con @TapiaFernanda

A en la que (@jovenes_ciencia exponemaos
la lentitud, silencio y desinterés de la
institucién que en teoria, promueve el
desarrollo de la ciencia y tecnologia en
Meéxico. Las practicas actuales en el
Conacylt_MX, demuestran lo contrario.
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No solamente este colectivo se manifestaba a través
de distintos medios de comunicacidon, también lo hicieron
otros, como la Red ProCienciaMx que el 29 de agosto de
2019 publicod en Twitter la posicidon de 15 diferentes mesas
directivas de organizaciones cientificas respecto a la situa-
cion de los becarios de doctorado y posdoctorado. El docu-
mento compartido en esa red social se encuentra en el anexo
11. Enseguida muestro la imagen de dicha publicacion en
Twitter.

Red ProCienciaMx @P... -29 ago 19
Posicion de 15 diferentes mesas
directivas de organizaciones cientificas
respecto a la situacion de becarios
doctorales y posdoctorales del
@Conacyt_MX @ElenaBuylla

by

r Lo
Cienciamx

Todo el apoyo de @ProCienciaMx

#ConlLaCienciaNo #CienciaPorMeéxico

3 RHACHS TR ) G 1 TR R e G0N ROy O [ D S

by lan rerame ey e [urdod el Beadleidin e el S
i 1e (R i as sl o e S i B 108 e Fti e b i e T

La estrategia en los medios de comunicacion por par-
te de los “Jovenes Investigadores en defensa de la ciencia”
seguia su curso, pues no recibian del Conacyt una respuesta
que los llevara al didlogo, frente a frente, para exponer su
situacion y, en conjunto, llegar a ciertos acuerdos. Muestro
algunas imagenes de entrevistas a los afectados que se divul-
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garon en distintos medios. Otras entrevistas las incluyo a pie
de pagina*.

Jévenes Investigadores en defensa de la ciencia
@jovenes_ciencia

En entrevista con @julioastillero / @RadioCentro977,
expusimos el abandono de @Conacyt_MX a jovenes
investigadores que buscamos realizar estancias
posdoctorales en México #AbandonadosEnCasa
#CienciaHechaEnMéxico

3 Cuestiona investigador Patricio Solis recorte de las BECAS en ...
o Las becas se han reducido a la mitad, seria prudente preguntar
al Conacyt y a las autondades del gobierno qué es lo que
& youtube.com
!

7:42 a, m. - 31 ago, 2019 - Twitter for Android

Jévenes investigadores en defensza de ia ciencia
Ovenes_ciencia

En @diaricelmundo, investigadores manifiestan
inconformidad vy preocupacion por la disminucion de
becas asignadas a Estancias Posdoctorales Nacionales
2019-1.

Investigadores # AbandonadosEnCasa por
@Conacyt_MX para contribuir a la
#CienciaHechaEnMeéxico

S L T
isEminucion de becas - Diario El Mundo
tit & nacyt, b E

itular del Conacyt, Maria Elena A
juran que el nimero de bec

Protestan po

1 e

* 1) “Investigadores de Conacyt son victimas de la austeridad del gobierno
de AMLO | Yuriria Sierra”, entrevista, Imagen Noticias, 9 de septiembre de
2019. Enlace: https://www.voutube.com/watch?v=nxlkCnDDR6Q&t=11s.
Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.

2) “Portafolio Global CNN: ;Amor o desdén?, la ciencia en tiempos de la
4ta. Transformacion — 8/30/2019”, entrevista, CCN en Espariol, 30 de agos-

to de 2019. Enlace: https://www.voutube.com/watch?v=ZmAUFHa4IK0&-
=2356s. Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.
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Milenio Televisiéon @& - 01 sep 19

= "Hay una comunidad de
investigadores que ya estamos
aspirando a crear una nueva generacion
y el #Conacyt nos esta poniendo el pie v
no nos dice por qué”

Entrevista a Dra. Isela Padilla y Dr. Ulises
Vera con Alma Paola Wong (mWongul) vy
Roberto Lépez (@lopezmixteco) #21h

s ) A

iG

Nofret B Hdz V @NofretB - 08 sep 19
Gracias [@Sergiosarmiento y
@LupitaJuarezH por el espacio. Para
ayudar a nuestros jovenes se necesita
aprovechar el capital humano

especializado en el que ya se invirtieron
recursos (@lopezobrador_ (@ElenaBuylla

@Conacyt_MX #becasposdoc
twitter.com/jovenes_cienci...
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Como ya lo habia indicado antes, cada uno de los
tres colectivos que he mencionado en este libro, gestdo y
desarrolld su propio movimiento académico-politico de
tal forma que en fechas similares realizaban acciones en fa-
vor de dichos movimientos, como dar entrevistas en progra-
mas de radio y/o television, entre otras.

Cuando yo comencé a participar (casi al mismo tiem-
po) con los tres colectivos, algunas de esas acciones empeza-
ron a involucrar no solamente los intereses propios de cada
grupo, sino que apoyaban la causa de los otros dos. Un ejem-
plo de ello lo muestro con la imagen que incluyo enseguida.

Cientificos Mexicanos en el Extranjero kg
- \-*-‘ @MexiCiencia

Entrevista a nuestra comparfera la Dra. Nelly Arcos
@nell_arc en @EfektoTv, explicando el problema con la
plataforma de @Conacyt_ MX que derivd en que no se
renovaran nuestras becas posdoctorales y la
problematica en general con las #becasCONACyT

Entrevista en noticiero al Instante con Vladimir Galeana
Sobre la F}rt:l:le\|:|.1!r( a de falta de renovacién de becas de
postdoctorado en el extranjero por errores en la plataforma d...

&’ youtube.com

8:00 p. m. - 12 sept. 2019 - Twitter for Android

4. Esta era la situacion de los grupos “Cientificos Mexicanos
en el Extranjero” y “Jovenes Investigadores en defensa de la
Ciencia” y que me dieron a conocer cuando solicitaron mi
asesoria. Los integrantes de los tres colectivos estuvieron en
comunicacion entre ellos y compartian las publicaciones que
realizaban en Twitter, a la vez que se apoyaron en las accio-
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nes que cada grupo llevaba a cabo al mencionar las deman-
das de los demas cuando asistian a entrevistas televisivas y/o
en la radio.

Cabe resaltar que a partir de los primeros dias de
septiembre de 2019 tanto el grupo de los becarios de pos-
doctorado en el extranjero, a traveés de su vocera, Abigail
Jiménez-Franco, como el grupo de aspirantes al posdoctora-
do nacional “inundaron” los medios de comunicacion con la
situacion que estaban viviendo, como puede verse a través
de las imagenes presentadas en el numeral anterior: el re-
chazo de sus solicitudes de extension de beca o el rechazo
al ingreso al posdoctorado nacional, asi como la falta de
“sensibilidad” y claridad por parte del Conacyt en su inte-
raccion con estos colectivos, postura que habia mantenido
durante muchos meses.

Acciones realizadas, como parte de la asesoria, al grupo
de becarios de posdoctorado en el extranjero y al de
aspirantes al posdoctorado nacional

5. En el capitulo anterior describi mi participacion en el mo-
vimiento académico-politico de los becarios de doctorado en
el extranjero. Las acciones que habiamos realizado habian
logrado abrir la puerta para el didlogo con el Conacty, por lo
menos con el colectivo antes mencionado.

En ese momento pensamos que la burocracia enquis-
tada en esa institucion habia cedido por fin, para ir labrando
un camino mas dirigido hacia la comprension y aceptacion
de que la realidad de los becarios e investigadores no puede
esconderse o negarse bajo el manto de una burocracia insti-
tucional. Esta idea, al poco tiempo se fue desvaneciendo de-
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bido a la persistencia del movimiento académico-politico de
los becarios de doctorado en el extranjero (comité “Carlos
Pellicer Camara”). Estos becarios habian abierto una puerta,
para ser escuchados, a principios de 2019 por el Conacyt, y
que se atendieran sus demandas, pero todavia a mediados de
septiembre de 2019 no quedaba claro si esta apertura lo seria
también para los becarios del posdoctorado en el extranjero
(“Cientificos mexicanos en el extranjero”) y para los aspi-
rantes al posdoctorado nacional (“Jovenes investigadores en
defensa de la ciencia”™), o para cualquier otro grupo de beca-
rios e investigadores del Conacyt.

Aunque ya habia un camino recorrido, las acciones si-
guientes con los dos colectivos de posdoctorado debian ser
distintas a las que habiamos realizado anteriormente con los
becarios de doctorado en el extranjero. Los colectivos esta-
ban conformados y organizados; habia una nueva realidad
que enfrentar...

6. Intromision de partidos politicos y mi rechazo a esa
actitud oportunista. El 13 de septiembre de 2019 el Gru-
po Parlamentario del Partido Democratico Revolucionario
(PrD) en la Camara de Diputados publico un boletin a través
de Twitter, en el cual demandaba al Conacyt la liberacion
del presupuesto para 190 investigadores mexicanos varados
en distintos paises a fin de que les renovaran el contrato y
pudieran recibir los recursos para continuar con sus trabajos.
Enseguida presento dicho boletin.
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Palacio Legislativo de San Lézaro, a 13 de septiembre de 2019
Boletin No. 1066

PRD DEMANDA A CONACYT LIBERE PRESUPUESTO PARA 190 INVESTIGADORES
MEXICANOS VARADOS EN DISTINTOS PAISES

+  Por supuestas cuestiones burocrdticas no han recibido recursos para sus proyectos
de investigacion

+ Al no ser respaldados por la institucién a la que pertenecen, su estatus migratorio
en las distintas naciones en las que se encuentran, es incierto

El Grupo Parlamentario del PRD en la Cdmara de Diputados exhortd al Consejo Nacional
de Clencia y Tecnologia (Conacyt), a resolver cuanto antes las trabas burocréticas que
estan impidiendo que 190 trabajadoras y trabajadores de la ciencia, con grado de
doctorado, renueven sus contratos y puedan recibir los recursos asignados para sus
proyectos de investigacion.

En una conferencia a distancia que sostuvieron con la Diputada Guadalupe Almaguer
Pardo, en representacion de las y los integrantes del GPPRD, las y los investigadores
explicaron la critica situacion en que se encuentran debido a que por un supuesto
asunto de papeleo, que no ha sido resuelto por las autoridades responsables, no
pueden continuar con su trabajo por falta de recursos.

A decir de ellos, el Conacyt alega que las fallas obedecen a un presunto problema de la
convocatoria que no se puede resolver via electrénica, lo que ha ocasionado que de
278, Ginicamente 88 han recibido el correspondiente financiamiento para sus proyectos
de investigacion,

Las y los diputados perredistas afirmaron que esto es grave porque las y los afectados
no solamente no estén recibiendo el recurso para sus respectivos proyectos, sino que
ademds su estatus migratorio es incierto, porque al no estar actualizada su acreditacion
como investigadoras e investigadores por la institucion a la que pertenecen,
practicamente estén varados en pafses como Francia, Estados Unidos, Espafia y otros.
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Diputados Federales del... @ - 6h
PRP  4BoletinPRD &*

#PRD DEMANDA A @Conacyt_MX
LIBERE PRESUPUESTO PARA 190
INVESTIGADORES MEXICANOS
VARADOS EN DISTINTOS PAISES:
bit.ly/2LxtLHH

#DiputadasPRD #DiputadosPRD

Ante esa situacion la coordinadora del grupo de beca-
rios de posdoctorado del Conacyt “Cientificos mexicanos
en el Extranjero”, Abigail Jiménez-Franco se contactd con-
migo via telefonica para informarme sobre la “muestra de
apoyo” que dicho partido politico brindaba al movimiento
académico-politico.

Cabe senalar que, de conformidad con mi experien-
cia en el ambito sociopolitico, derivada de mi participacion
como brigadista del movimiento estudiantil de 1968, y como
dirigente de diversos movimientos campesinos y de un mo-
vimiento universitario, consideré que tal “muestra de apo-
yo” por parte del PRD, en el fondo, era una expresion de su
oportunismo politico.
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Es importante destacar que el Partido de la Revo-
luciéon Democratica (PrRD), que en sus comienzos fue de-
finido como una organizacion de izquierda, al paso del
tiempo, y con la renuncia de varios de sus fundadores y
militantes, se ha convertido en una organizacién que ha
aceptado coaliciones electorales con otros partidos poli-
ticos de derecha con quienes solamente comparte la bus-
queda del poder.

En ese sentido le comuniqué a la coordinadora del
grupo de becarios mencionado que tanto ella como el
resto del grupo no se dejaran llevar por esa supuesta
ayuda institucional ya que en el fondo lo que buscaba el
Grupo Parlamentario del PRD era aprovecharse de la si-
tuacion, asi como del avance logrado hasta el momento,
para ganar fuerza y legitimidad ante la poblacion, y con
ello mostrarse como un partido de oposicion confiable y
preocupado por la injusticia social, lo cual, en la prac-
tica, no es asi.

Asimismo, le sugeri a la coordinadora del grupo de
becarios que reflexionara y debatiera junto con los demas
miembros la pertinencia o no de recibir ese “apoyo’ bajo la
advertencia del oportunismo politico que ya sefialé¢ anterior-
mente.

Por ello, le hice saber a la coordinadora de la manera
mas atenta que si la mayoria del colectivo votaba a favor de
la intervencion politica de dicho partido yo dejaria de re-
presentarlos como grupo y me separaria de ese movimiento
académico-politico en particular, pues no dejaria que mi
nombre se vinculara con el de un partido politico que for-
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mo parte del Pacto por México™ (en 2012) que incluia una
serie de reformas constitucionales que no representaban
los intereses de la poblacion.

La resolucion por parte del grupo de becarios de pos-
doctorado “Cientificos mexicanos en el extranjero” fue el de
no permitir la intervencion y vinculo con ningun partido u
organizacion politica en el movimiento académico-politico
yva que no pretendian los becarios ser adversarios del go-
bierno.

Asimismo, le sugeri a la coordinadora del grupo de be-
carios que hiciera publica dicha postura apartidista a través
de las redes sociales, en este caso Twitter, para informar a
la opinidn publica que este movimiento politico-académico
Uunicamente buscaba la apertura al dialogo de manera cons-
tructiva con el Conacyt a fin de resolver sus demandas. Cabe
sefalar que e/ movimiento de los becarios ya era en si, un
movimiento politico puesto que se luchaba contra una de-
cision gubernamental injusta que afectaba seriamente a los
becarios en el extranjero (al igual que a otros grupos de be-
carios). Enseguida presento la publicacion de la postura de
ese comité.

* El Pacto por México que en 2012 fue un supuesto gran logro para
el desarrollo mexicano a través de la aceptacion de ciertas reformas
estructurales y para terminar con la pobreza, en 2020 queda la grave
sospecha de la corrupcion que se fraguo y, por tanto, del enriqueci-
miento de unos cuantos. Véase el articulo “;Pacto por México o pacto
de corrupcion?”, periddico El Universal, 12 de agosto de 2020. Enlace:

https://www.eluniversal.com.mx/nacion/pacto-por-mexico-o-pacto-de-
corrupcion. Fecha de consulta: 14 de octubre de 2020.
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Cientificos Mexicanos en e... - 13 saep
MAMNIFIESTO

Como colectivo de CIENTIFICOS
MEXICAMNMNOS ERN EL EXTRAMNJERO
queremos afirmar que nuestro
desacuerdo con el @Conacyt_MX es
puntual, scbre un error administrativo lo
cual deriva en la afectacidon negativa a la
ciencia v los investigadores mexicanos
e Su conjunto.,

<2 10 Tl 157 o281 =

Cientificos Mexicanos en e... - 132 sap
Oueremaos recalcar que CORMO GRUFPO
NO FORMAMOS PARTE DE NINGUMN
PARTIDO POLITICO va que dentro del
mismo hay apertura a la democracia y
HNO ERNARBOLAMOS BANRNDERAS que Nno
s=ea otra que resarcir lo que a la luz de |la
evidencia es un error en el proceso
administrativo de (@mConacyt_ X,

Cientificos Mexicanos en e... - 13 sep
De ninguna manera se debe interpretar
que nuestra posicion se dirige a alguan
funcionario publico ni a la
administracion del ejecutivo en turno.
Buscamos apertura al dialogo
constructivo con @Conacyt_MX vy la
sclucion a este conflicto por la via
institucional.

o 1 ™1 10 <2 21 o

Cientificos Mexicanos en e... - 13 sep
Queremos volver a exhortar a las
autoridades de @Conacyt_MX a
escuchar nuestro reclamo, respecto a la
afectaciéon de nuestros proyectos
posdoctorales derivados de un error del
sistema de su plataforma, en la espera
de la respuesta a la solicitud,

L 1 12 s 31 '~

224



INVESTIGACION Y EVALUACION INSTITUCIONAL EN MEXICO.
E1 cAso DEL CONACYT. EXPERIENCIAS Y REFLEXIONES

Cientificos Mexicanos e... - 13 sep 19
'\E.Q'a&; que respetuosamente presentamos al
===  presidente Lic. @lopezobrador_ el dia 11
de septiembre del afio en curso.
Como colectivo entendemos vy
apoyamos los valores que rigen al
@Conacyt_MX como maxima institucion
cientifica del pais, en el sentido de
transparencia, honestidad,

o1 T 8 < 28 o2

Cientificos Mexicanos e... - 13 sep 19
\m", o combate a la corrupcidon y austeridad y

=== por ello ratificamos que nuestro dUnico
compromiso es con la ciencia y el
desarrollo del pais.

ATENTAMENTE,

COLECTIVO DE CIENTIFICOS
MEXICANOS EN EL EXTRANJERO

Ante el tuit que el PRD publicd y al que me referi ante-
riormente, el colectivo de los becarios de doctorado en el ex-
tranjero “Carlos Pellicer Cdmara” también emitid su postura
por la misma via. Incluyo la imagen.

Comité de becariosC... -13sep 19

En nuestras comunicaciones como
movimiento sobre la situacion que
vivimos con el @Conacyt_MX , y que ya
se esta resolviendo, en ningun momento
hemos solicitado el apoyo de partidos
politicos. B S OBESBEE « 4 AN
desautorizamos a cualquier partido que
diga representarnos.
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7. El 14 de septiembre de 2019 el grupo de aspirantes al
posdoctorado nacional via Twitter difundi6 su pliego petito-
rio a Conacyt, el cual presento enseguida (cada documento
elaborado por los tres grupos mencionados fue revisado por
quien escribe estas lineas y por mis dos colaboradores, a fin
de cuidar todos los detalles en contenido y redaccion):

Jovenes Investigadores en defensa de la ciencia e

@jovenes_ciencia

@lopezobrador_, @Conacyt ha mostrado desinterés
ante la problematica de #becasposdoc.

En este pliego petitorio solicitamos:

1) Una mesa de dialogo con la institucién y el gobierno

de Meéxico

2) Esclarecer los motivos de reduccion de

#becasposdoc

3) Reconsideracion de solicitudes

- " - o SNSRI
[FOLARTABCES i Nde S GANAS 07 SELE OIEENIN Y 0 i Sl
i Bliaaah @ Pl s s 81 (e A 108 CIER 1 i

1o My iy vy o Fairprs i s o' o diaorps @ L ol ind ey
da s carrofes de |[eeres invesligadofes sapranies & ura baca de
posdacinrade

7. Fn 8 Uwaparencis, oerdsl ¥y oo a0 o onlenos de

i iy bl [y (=Y

Al

s

3. Falls 06 OSpoECEin & OEweEST OON @l pRpD  Jvana
vaalgaliies a0 dsleses g8 W Ciendis, & pesal g8 haled detlead
[l | s alsines a o sgn

Con ravs an ol Arlluls 1 de b Cowlibeodn Poilcs de os Lelados
Uridos Mamicanos, relormado of & da fabaero e 2074, padimos g o
COMACYT y o Goblerno do Miésico respordan 2 owiss problamidicas y

ofrezcen uns solucitn a lse sguisniss pelicioney;

1. DUSbEH UG WEEE 08 GIADQD aNIE MBE Auonosos Oal
COMACYT y und repreasniacion O M0 URD pae decullr &
FEMpaEn. Cleidal ¥ GO 80 WS oMEN0s 08 eveluacion o8 188
Gl abisiias piva Cslafdias MNoskin biales Macksaes y al [liarpang

£« Ladlatpiet o moliv do ks fedutdiln dol fifmer de betas pare
Estancins Posdociorsins @ possr do conter oon ol mismo presass s

7:18 p. m. - 14 sept. 2019 - Twitter Web App
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on ol afo 2018, como ustodos 1o MONCIoNan an 1 respuosta
transparencia No. 1111200081518

.- Qua las solicitudaes do los firmantes do las cartos «
da julio ¥ ol 20 de ngosio del presenta ano, v do eate plieg
raconsderndas y los proyectos reavaluados, y se tomer
"ASpECing humanos” de 108 jdvenas investigadones &l mofr
au trabajn v postularss & una convooatona

AVISO: 3e hard un plantdn en las instalaclenes del COF
septiombre, do las 11 a las 14 horas, para que atienda
demandas

ATENTAMENTE
Chedid 0o Maxicd, 18 db deplembg de 2018
Jivones y Cancia Mz

Cliovanes_cancia
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Pliego Petitorio Jovenes Investigadores en defensa de la Ciencia

Los aspirantes al primer afio de una estancia posdoctoral nacional y
en el extranjero no beneficiados por el CONACYT consideran que existen
problematicas que han sido ignoradas por este organismo y por el Gobiemno
de México en materia de apoyo al desarrollo de ciencia y tecnologia.

1.- Reduccion en el numero de becas para el apoyo a la consolidacion
de las carreras de jovenes invesligadores aspirantes a una beca de
posdoctorado.

2.- Falta de transparencia, claridad y rigor en los criterios de
evaluacion de los proyectos para estancias posdoctorales nacionales y en el
extranjero.

3.- Falta de disposicion a conversar con el grupo Jovenes
Investigadores en defensa de la Ciencia, a pesar de haber declarado
publicamente estar abiertos al dialogo.

Con base en el Articulo 8° de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, reformado el 6 de febrero de 2014, pedimos que el
CONACYT y el Gobieno de México respondan a estas problematicas y
ofrezcan una solucién a las siguientes peticiones:

1.- Establecer una mesa de dialogo entre las autoridades del
CONACYT y una representacion de nuestro grupo para discutir la
transparencia, claridad y rigor en los criterios de evaluacion de las
Convocatorias para Estancias Posdoctorales Nacionales y al Extranjero.

2.- Esclarecer el motivo de la reduccion del nimero de becas para
Estancias Posdoctorales a pesar de contar con el mismo presupuesto que
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en ¢l afio 2018, como ustedes lo mencionan en la respuesta a la solicitud de
transparencia No, 1111200061519,

3.+ Que las solicitudes de los fimantes de las cartas entregadas el 30
de julio y el 20 de agosto del presente aflo, y de este pliego petitorio, sean
reconsideradas y los proyectos reevaluados, y se tomen en cuenta los
"aspectos humanos" de los jovenes investigadores al momento de realizar
su trabajo y postularse a una convocaloria.

AVISO: Se hara un planton en las instalaciones del CONACYT, el 16 de
soptiembre, de las 11 a las 14 horas, para que atienda nuestras justas
demandas

ATENTAMENTE
Ciudad de México, 16 de septiembre de 2019,
Jovenes y Clencia Mx
@jovenes_ciencia
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Como puede observarse al final de dicho documento
del 16 de septiembre de 2019 estos aspirantes realizarian un
planton en las instalaciones del Conacyt, de las 11 a las 14
horas, para que fueran atendidas sus justas demandas. Uno
de los medios que mencioné este hecho fue El Economista,
a través del articulo de Nelly Toche: “Jovenes investigadores
piden didlogo y transparencia al Conacyt”, 16 de septiembre

de 2019. Enlace: https://www.eleconomista.com.mx/artese-

ideas/Jovenes-investigadores-piden-dialogo-y-transparen-
cia-al-Conacyt-20190916-0113.html. Fecha de consulta: 19

de septiembre de 2020.

La presencia de estos dos grupos en redes sociales se
increment6 debido al apoyo que muchos usuarios manifesta-
ban a través de Twitter. Los videos que ambos grupos prepa-
raron con los testimonios de los integrantes de los grupos (del
doctorado y posdoctorado en el extranjero) sobre su trabajo y
situacion eran difundidos todos los dias a fin de que la pobla-
cion en general y las diversas autoridades hicieran consciencia
de la importancia de los proyectos y aportaciones que estaban
realizando con sus trabajos de investigacion y de las conse-
cuencias que habria si sus solicitudes seguian rechazandose.

Como la presion en dichos medios era muy fuerte, el
15 de septiembre de 2019 el grupo de aspirantes al posdoc-
torado nacional recibio del Conacyt un comunicado a través
del correo electronico para invitarlo a la mesa de dialogo
que habian solicitado. Este hecho nos llevo a decidir que se
suspendiera el plantdn que se habia anunciado para el dia
16 de septiembre en las instalaciones de la institucion. Ese
mismo dia el grupo “Jovenes investigadores en defensa de la
Ciencia” hizo publica la invitacion del Conacyt a través del
Twitter. Presento enseguida la publicacion:
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Jovenes Investigadore... - 15sep 19
7% Informamos con gusto que

@Conacyt_MX nos ha invitado a
sostener una mesa de dialogo con
autoridades de la institucion y
representantes de @jovenes_ciencia
para tratar lo relativo a estancias
posdoctorales. Agradecemos a todos el
apoyo que nos han brindado.

El 17 de septiembre de 2019, el Conacyt anunci6 que
daria una conferencia de prensa con el tema “Becas Posdoc-
torales en el Extranjero”; sin embargo, al dia siguiente la
cancel6 sin ofrecer ninguna explicacion. Presento en la si-
guiente pagina la invitacion a dicha conferencia de prensa, y
el documento que la suspendia.

o @CONACYT

Cludad do Maxico, a 17 de septiembre de 2010,

INVITACION

JEFA (E) DE INFORMACION Y
REPORTERA (D) DE LA FUENTE

PRESENTE

El Consajo Naclonal de Clancla y Tecnologla tene el agrado de invitarle a la
CONFERENCIA DE PRENSA

BECAS I'DBDOCTDRALEB.EH EL EXTRANJERO

El svanio serd encabazado por la Dra, Elena Alvarez-Buylla Roces, directora genaral
dal Conacyl.

La cita @8 ol viernes 20 de septiembre a las 18:00 h en ol Auditoro Eugenio Mindez
Docurre del Conacyl, ublcade en Insurgentes Sur 1882, Col, Cridito Constructor, 03940
Ciudad do México.

Agrmdscemos su asistencia, nsl como la confirmacion de Ia misma al correo slecirdnico
gomunicacionficonacyt.mx. Se recomienda legar 30 minutos de antes da dar inicio,

Esparamos contar con su valiosa presencia.

Direeclén Ganeral

Tal, 5322-7700 ext. 7012 y 7013
gomunicaciongiiconacyt. mx
www _conacyt.gob mx
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GORIERNOD DE
g e @comcw

Cludad do México, a 18 de septiombre de 2018

ATENTO AVISO

JEFA (E) DE INFORMACION Y
REPORTERA {0) DE LA FUENTE

PRESENTE

S0 la informa que 30 gancela, hasla nuevo aviso, la Conferancia de Prensa “Bacas
Posdoctorales en &l Elt"w.lﬂ", cofvoonda para & dia viemaes 20 de septismbre &
las 16:00 h on 8l Auditorio Eugenio Méndez Docurro del Conaayt

Aqrrld BEHMOR BU COMPBransion

Direccion General

Tal. 5322-7700 oxt. 7012 y 7013
comunicacionDconacytmx
www,conacyl gob,mx

Por su parte, en Twitter seguia mostrandose la solida-
ridad entre los becarios y aspirantes al posdoctorado, como
se muestra en la siguiente imagen.

- _se:. Cientificos Mexicanos ... -1/ sep 19
,@3 La solidaridad ha sido el sello en esta
==t lucha. No tenemos palabras para

agradecer a @jovenes_ciencia por
ofrecer hacer llegar nuestras demandas
a @Conacyt_MX en la mesa que se
llevara a cabo. Evidencia de que la
ciencia es factor de cambio y
transformacion social

Jévenes Investiga... - 17 sep 19

En la mesa de didlogo solicitaremos
un cambio en los procesos y
mecanismos de evaluacion, asi
como la no reduccién de apoyos
para jovenes cientificos, esto cone..
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Un hecho importante sucedié ese mismo dia (17 de
septiembre de 2019) ya que la directora general de Conacyt,
Dra. Maria Elena Alvarez-Buylla Roces, dio una entrevista al
noticiero “La nota dura” de El Financiero en la que expreso
que en la convocatoria para el posdoctorado en el extranjero
se plantearon claramente “las reglas del juego” con criterios
rigurosos de caracter cientifico poniéndose una calificacion
aprobatoria “bastante mediana”. Asimismo, sefiald6 que los
proyectos fueron evaluados por comités de expertos del Sis-
tema Nacional de Investigadores, y quienes sobrepasaron el
umbral establecido fueron apoyados con una beca.

El 19 de septiembre de 2019 el grupo de becarios de
posdoctorado en el extranjero manifestd su posicion sobre
dichas declaraciones, porque no solamente fue lo que ex-
preso la directora del Conacyt sino como lo hizo. Presento
enseguida el documento.
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Posicionamiento en torno a las declaraciones realizadas por Ia Directora General del
CONACyT Dra. Elena Alvarez Buylla con el Periodista Javier Risco en el programa El
Financiero TV que pueden encontrar en la siguiente liga
https:/ftwitter.com/EFinancieroTv/status/1174179224653111297

En dicha entrevista la Dra. Alvarez-Buylla hizo una serie de declaraciones. De acuerdo lo
expresado en la misma, y en absoluto apego a los principios de ética y honor a la verdad que
deben regir el méximo drgano cientifico del pais, queremos hacer las siguientes aclaraciones.

o Dra. Alvarez-Buylla -"_En cuanto a los estudiantes posdoctorales, colegas de
posdoctorado se abrid una convocatoria que planted con toda claridad las reglas del
juego, en donde se plantearon criterios rigurosos cientificos, un proyecto, se pidieron
una serie de documentos y se puso una calificacion aprobatoria bastante mediana, o
sea, no muy alta y esos proyectos no fueron evaluados por CONACYT, fueron evaluados
por comités de expertos, de miembros del Sistema Nacional de investigadores y todos
los colegas posdoctorantes cuyos proyectos pasaron & umbral que se habia planteado
de acuerdo a los criterios de estos comités de expertos, no de CONACYT ya, porque
CONACYT no fue, y no 3, &l que hace las evaluaciones, sl cumplieron fueron apoyados
con su beca. Entonces en este caso pues las reglas del juego estuvieron muy claras...”

~ Respuesta: Hemos de sefialar a la directora de CONACYT que NO somos estudiantes,
somos doctores. Investigadores, ya formados, muchos desde las bases de la educacién
publica mexicana, que estamos contribuyendo en este primer afio con México. Durante
todo este aho, hemos estado trabajando en el extranjéro y en México, las evidencias
son plblicas, fortalecemos diferentes instituciones de investigacién a nivel nacional, por
ejemplo:

SEPI UPITA-IPN

CIAD Hermosillo

Posgrado UAM Xochimilco

Maestria en Reutilizacion del Patrimonio Edificado

GITS Geotecnologia en infraestructura Transporte y sustentabilidad del Institute

de Geografia de la UNAM

Posgrado de Matemadticas de la UNAM

7. Posgrado en Ciencias Aplicadas CIACYT-IICO-INSTITUTO DE FISICA de la
Universidad Autonoma de San Luis Potosi

8. Doctorado Interinstitucional en Arte y Cultura de la Universidad de Guadalajara,
Autonoma de Aguascalientes, de Guanajuato y Michoacana de San Nicolas de
Hidalgo.

9, Posgrado interinstitucional en Ciencia y Tecnologia con especialidad en
ingenieria Ambiental (PICyT) del Centro de Investigacion y Desarrolio
Tecnoldgico en Electroguimica con registro vigente en el Programa Nacional de
Posgrados de Calidad

10. Especialidad en odontologia estética, cosmética, restauradora e implantologia
de la Universidad Autdnoma de San Luis Potosi, UASLP, México

11. Maestria y Dectorado en Ciencias Bioquimicas de la UNAM

Ll o

L
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12. Posgrado en Ciencias Quimicas, Departamento de Quimica, Centro de
Investigacion y de Estudios Avanzados

13. Doctorado en Farmacobiologia, Cinvestav-IPN,

14, Instituto de Fisica y Matematicas Universidad Michoacana de San Nicolis de
Hidalgo

15. Doctorado en Fisiclogia, Biofisica y Neurocienciencias, Cinvestav-IPN.

16. Posgrado de Ciencias de la Tierra de la UNAM.

Practicamente cubrimos todas las instituciones de investigacién del pais.

La Dra. Alvarez-Buylla mezcla informacién de TRES programas de becas diferentes: i)
Estudiantes de doctorado en el extranjero que solicitaban un 4to aflo de extension de
doctorado y que ya ha sido atendido en la mayoria de los casos, i) Posdoctorado
Nacional con quienes se sostendrd una mesa de dialogo el prdximo viernes 20 de
septiembre y iii) Investigadores posdoctorales en el extranjero agrupados en el colectivo
“Cientificos Mexicanos en el Extranjero”, a quienes se nos han negado un “2do Ao de
Continuidod de Estancias Posdoctorales en el Extranjero Vinculadas a la Consolidacion
de Grupos de Investigacion y Fortalecimiento del Posgrado Nocional 2019(2)".

Dra. Alvarez-Buylla - “...Es que mira si quitamos todo el criterio cientifico, entonces ya
no tendriamos cémo evaluar a quien se les apoya y a quien no se les apoya, México tiene
una gran restriccion de recursos y de hecho hay muy pocos paises del mundo que
apoyen a estudiantes para hacer su posdoctorado fuera, es decir, que el Gobierno de un
pais pague a entidades privadas para que sus estudiantes vayan all a dar su talento, lo
menos que podemos hacer es exigirles que tengan proyectos que cumplan con los
requerimientos minimos y éstos fueron planteados con toda claridad y fueron
evaluados, repito por pares, entonces repito si oqui echamos pero otrds pues entonces
es como una burla y entonces los colegas que estuvieron dedicando su tiempo para
evaluar estos proyectos von o sentirse muy defroudodos si no consideromos sus
calificaciones y sus evaluociones..”

Respuesta: Nuevamente no se hace la diferencia entre estudiantes y doctores
Investigadores posdoctorales lo que provoca confusion ante los medios de
comunicacion y la opinion publica. Nosotros somos Cientificos (trabajadores de la
dencia), estamos formando gente de México y a raiz de esta situacion varios
investigadores han comenzado a trabajar gratis por qué se ha suspendido el apoyo. La
gente continia trabajando con los posgrados en México. Adicionalmente, le recordamos
a la Dra. que una estandia posdoctoral no implica pago alguno a las Universidades
Receptoras y que la GRAN mayoria de ella son UNIVERSIDADES Y CENTROS DE
INVESTIGACION PUBLICOS.

Celebramos, la postura de la Dra. Alvarez-Buylla y solicitamos que como ella misma lo
manifesto: que los criterios de seleccion deben basarse en criterios cientificos.
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Se considerd necesario realizar una serie de aclara-
ciones en el documento anterior, pues si bien el Conacyt ya
habia manifestado una actitud hacia el didlogo constructivo
con sus becarios (con los de doctorado en el extranjero) se-
guia habiendo resistencias, y éstas eran evidentes en algunas
declaraciones que salian a la luz a través de las entrevistas
que le hacian a su directora general, como también sucedid
en una entrevista el 24 de septiembre de 2019 que mas ade-
lante menciono.

El 20 de septiembre de 2019, el grupo “Jovenes In-
vestigadores en defensa de la Ciencia” difundio por Twitter
una carta de agradecimiento al Conacyt por la invitacioén a
la mesa de didlogo que se celebraria el 22 de septiembre de
2019 y aprovecharon para incluir nuevamente su pliego pe-
titorio que consistia en lo siguiente (el documento completo
se encuentra en el anexo 12):

e Precisar el motivo por el que se redujo en el presen-
te ano el numero de becas para Estancias Posdoc-
torales a pesar de contar con el mismo presupuesto
que en el ario 2018.

e Que las solicitudes de los firmantes de las cartas
que se entregaron el 30 de julio y el 20 de agosto
del presente ario, y las de este pliego petitorio, sean
reconsideradas y, por tanto, los proyectos reevalua-
dos.

e (Que se establezca una mesa de trabajo conjunta en-
tre el Conacyt y el grupo de Jovenes Investigadores
para mejorar los criterios del proceso de evalua-
cion para Estancias Posdoctorales Nacionales y en
el Extranjero.
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Incluyo a continuacion la imagen de la publicacion en
Twitter.

Jévenes Investigadores en defens...

(jovenas ciencia

Agradecemos a @Conacyt

MX por la mesa de dialogo
que se realizé con la Mtra.
Maria Jose Rhi, el Dr.
@mariodeleow y representantes
de (@jovenes_ciencia para
tratar la problematica sobre
#becasposdoc.

9:22 p. M. - 22 sep 19 - Twitter Web App

El 21 de septiembre de 2019 el grupo de becarios de
posdoctorado en el extranjero publico via Twitter la invita-
cion de parte del Conacyt para tener una mesa de didlogo
con ese grupo el 25 de septiembre. Enseguida presento la
publicacién del grupo de becarios de posdoctorado del Co-
nacyt “Cientificos Mexicanos en el Extranjero” sobre dicha
invitacion.

236



INVESTIGACION Y EVALUACION INSTITUCIONAL EN MEXICO.
E1 cAso DEL CONACYT. EXPERIENCIAS Y REFLEXIONES

;ﬂ }.‘ @ Cientificos Mexicanos en el Extranj...

\th:‘ PosgradoConacyt
#Comunicado | Informamos

que el @Conacyt_MX a traves

de la Mtra. Rhi nos ha invitado a
sostener una mesa de dialogo
para encontrar los mecanismos
institucionales que permitan la
renovacion de nuestros Proyectos
Posdoctorales en el Extranjero.
#CienciaPorMexico

QUORIKKNG DE
MEXICO Wm“‘“‘:”

11:47 a. m. - 21 sep 19 - Twitter Web App

También ese mismo dia (22 de septiembre de 2019)
el grupo de posdoctorado en el extranjero difundi6 por
Twitter su pliego petitorio. Incluyo enseguida el documento.
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Pliego petitorio de aspirantes de “Estoncios Posdoctoroles en el Extranjero Vinculodos a la
Consolidacién de Grupos de Investigaddn y Fortalecimiento del Posgrodo Nacional™

Los aspirantes rechazados en e programa de Estancias Posdoctorales en el Extranjero de
CONACYT [EPE-2019 (2)] consideramos que existe una serie de inconsistencias en el tratamiento
de nuestras solicitudes, las cuales no han sido atendidas y, como consecuencia, han derivado en
Ia falta de continuidad de investigaciones prometedoras para México en el campo de la ciencia
¥ la tecnologia.

Solicitamos de forma respetuosa al CONACYT a dar seguimiento a nuestro problema el
cual sxpusimos #n una carta conjunta, el dia 2 de agosto del presente aflo, dirigida a la Dra.
Maria Elena Alvarez-Buylla Roces, directora general de la institucion, con copia a funcionarios
que tienen relacidn con este asunto. La respuesta se nos hiro llegar en el Oficio
E2000/080/2019. En dicho documento se reitera que, efectivamente, se presentd un problema
con & Sisterma MIIC, para adjuntar la identificocidn del investigodor anfitrign. No obstante, se
argumenta que se depd una nota al calce para advertir del cambio a los solicitantes de la
rencovacion de la beca posdoctoral en el extranjero. Dicha situacidn ocasiond el recharo de un
numero significativo de apoyos posdoctorales; a la fecha tenemos documentados 45 proyectos
que fueron rechazados porr administrativas y no cientificas

Es importante mencionar que el porcentaje de proyectos correspondientes a la
convocatorna EPE-2018 (1) que fueron renovados es muy bajo, siendo sélo el 33 por ciento, esto
de acuerdo con los datos extraidos de los resultados de la Convocatoria EPE-2018 (1) en donde
fueron seleccionados 264 proyectos y de los resultados de la Convocatoria EPE-2019 (2) que dan
cuenta de solo BE proyectos seleccionados para su renovacion. En este pliego petitorio
sefialamos que a la fecha tenemos documentados, como ya se dijo, 45 proyectos que fueron
rechazados por razones no cientificas, derivadas por problemas en su plataforma o bien por
la omision o error en la redaccion de una cifra representativa del porcentaje de avance del
proyecto.

Por tal motivo, solicitamos al CONACYT a que, con base en criterios estrictamente
académicos, proceda de conformidad con lo indicado en la seccidn 1.7. TRANSPARENCIA de las
REGLAS de Operacién del Programa de Becas de Posgrado y apoyocs a la calidad, del Consejo
Nacional de Genciay Tecnologia, que a la letra dice:

“Los becos 0 apoyos se asignardn con base en los méntos de los aspirontes, utifzondo
los criterios de calided ecodémica que, en su caso, se estoblezcon en las convocatonas
o convenios de colaboracidn correspondientes”.

Es importante sefialar que al no darle continuidad a nuestros proyectos de forma
oportuna no sélo se derrocharia la inversién hecha por el gobierno del Presidente Lopez
Obrador durante su primer afio, sino que también se pone en resgo el trabajo realizado hasta
el momento, puesto que se obstaculiza la terminacion de aquelios proyectos gue han tenido un
avance significativo y, por tanto, resuitan prometedores para alcanzar los objetivos propuestos
y. asi, enriquecer el acervo del conocimiento cientifico y el desarrolio tecnolégico en beneficio
de nuestra sociedad.

Es necesario destacar que si se intermumpen nuestros proyectos se afecta e vinculo que se
tiene con instituciones de gran prestigio internacional, situacdn que también repercute
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negativamente en el quehacer cientifico del pais. Igualmente, se nos deja en un estado de
incertidumbre migratoria, lo que nos orilla a estar en una situacion de vulnerabilidad que afecta
nuestra salud mental-emocional y, en ocasiones, hasta fisica.

Con base a lo anterior, pero sobre todo considerando el Articulo 8% de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado el 6 de febrero de 2014, asi como al
Articulo 122 del Reglamento de Becas del Programa de Fomento, Formacion y Consolidacion de
Capital Humano de Alto Nivel, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn del 16 de febrero
del 2018, solicitamos de la manera més atenta al CONACYT y al Gobierno de México que
respondan a nuestras problematicas y ofrezcan una solucién a las siguientes peticiones:

Habilitar la plataforma para resarcir errores y adjuntar adecuadamente la identificacion
del investigador anfitrién (ID) con @ fin de que se respeten las evaluaciones ya efectuadas
por los evaluadores del SNI quienes emitieron un dictamen académico-cientifico respecto a
la pertinencia de estos proyectos.

Establecer una mesa de didlogo en linea entre las autoridades del CONACYT o con
representantes de nuestro grupo para que se nos permita discutir las inconsistencias,
claridad y rigor en los criterios de evaluacion.

Esclarecer el motive de reduccidon de los programas de becas de posdoctorado tanto en
las del extranjero como en las nacionales, puesto que el 25 de julio del presente afo el
CONACYT emitid un comunicado donde se expresa que hubo un incremento cercano al 100
por cento en & presupuesto destinado para cubrir las becas posdoctorales de segundo afo
tanto nacionales como del extranjero.

Agradecemos de antemano la disposicion por parte del CONACYT para buscar una apertura

al didlogo constructivo para la solucion a esta problematica por la via institucional.

ATENTAMENTE

Cientificos Mexicanos en ¢l Extranjero

posdocenelextraniero@gmail com
@PosgradoConacyt
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Los aspectos mas destacados del documento son los si-
guientes:

e Habilitar la plataforma para adjuntar adecuada-
mente la identificacion del investigador anfitrion
(ID) con el fin de que se respeten las evaluaciones ya
efectuadas por los evaluadores del SNI quienes emi-
tieron un dictamen académico-cientifico respecto a la
pertinencia de estos proyectos.

e [Establecer una mesa de dialogo en linea entre las
autoridades de CONACYT y los representantes de
nuestro grupo para que se nos permita discutir las
inconsistencias, claridad y rigor en los criterios de
evaluacion.

e FEsclarecer el motivo de reduccion de los programas
de becas de posdoctorado tanto en las del extranje-
ro como en las nacionales, puesto que el 25 de julio
del presente aiio (2019) el CONACYT emitio un co-
municado donde se expresa que hubo un incremento
cercano al 100 por ciento en el presupuesto destina-
do para cubrir las becas posdoctorales de segundo
ano tanto nacionales como del extranjero.

Debido a los ultimos acontecimientos narrados, el 23
de septiembre de 2019 volvi a compartir en redes sociales
(ya lo habia compartido el 12 de agosto de 2019) y en You-
Tube el video “Reprobarian los cientificos mas famosos del
mundo si se hubiesen sometido a los sistemas de evaluacion
como el del Conacyt (México)” agregando algunos de los
hechos mas importantes que acontecieron desde el 12 de
septiembre hasta ese momento, a fin de seguir informando
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sobre los avances del movimiento académico-politico. Este
video también se encuentra en la pagina electronica: www.
raulrojassoriano.com. Enseguida comparto la imagen de la
publicacion.

Raul Rojas Soriano ess
& Seplember 23 2019 &3

Video: REPROBARIAN LOS CIENTIFICOS MAS FAMOSOS DEL MUNDO S
SE HUBIESEN SOMETIDO A LOS SISTEMAS DE EVALUACION COMO EL
DEL CONACYT (MEXICO)

Dr. Raul Rojas Soriano

Comparto una brave sintesis en este video del libro antes mencionado. Amplio
an dicho texto los argumentos gque sustentan |a tesis que da lugar al titulo del
mismao: Reprobarian los cientificos mas famosos del mundo si se hubiesan
sometido a los sistemas de avaluacion como &l dal Conacyt (Mexica)....

Saea Mora

Reprobarian los cientificos mas famosos del mundo
s5i se hubiesen sometido a los sistemas de evaluacion
como el del CONACYT (México)

Dr. Raul Rojas Soriano
www.raulrojassoriano.com

Asimismo, el 24 de septiembre de 2019 publiqué en mi
FanPage el pliego petitorio de los becarios de posdoctorado
en el extranjero. Enseguida incluyo la publicacion.
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-~ Radl Rojas Soriano
24 de septiembre de 2019 - Q

Comparto el Pliego Petitorio de aspirantes de “Estancias Posdoctorales en
el Extranjero Vinculadas a la Consolidacion de Grupos de Investigacion y
Fortalecimiento del Posgrado Nacional’.

Dr. Raul Rojas Soriano. www.raulrojassoriano.com

Phegs petitoria de aspirantes de “Tstancias Pordactorales en el Extranjere

T Sl b Sl Gt b b SEFETPER filF i e il08 18 LI WPiukd §u

Vinculodos @ ko Consolidacidn de Grupos de Imvestigocién y Fortolecimipnto de ® e con insliuciones de fran preigin intemacional, snuxitn que Lambiin reporcuria

Posgrade Nacionol™

ot apErny recharados on ol mﬂmmm on ¢l [asramere @
LONACYT [EE- 2018 5] corsid @

e P s wolegmickes, L 0l ra han U @anddst v, (0O Bneuend ks, Pa deivado & kb LY del Reglamenio de Do g
pora Misico en of campo de l cencl -300a Hamaho g2 Ao Newrl, pobiicado & ol Daro Oficid 32 1a Federacin dal L 8 Tabrar
fel 2018, soligitamos de Ly maneras mis 3tema 3l CONACYT y 21 Goblemo de Mivio qu
il & i

4 d
o Taka B convarsd £x

7 b tecraiagia
Sodicramos e forma respeiecta al CONALYT 3 dor sequimenio 3 reestro problema

wegilivammie on ¢l quehacer centfios del ok |pealeenie, s nos deb o0 o e3lado
M”ﬂﬂbpmﬂnmnﬂﬂubﬂww“#m
Wl sl Mol

Iy, 5, i a Tt
Con bawe 3 o oo, pevo whve odo wedderardo o Brtioulo B de Lo Conuiiuced

Ypktcs de o Taedod Ueidod Miedoanss, relrmads & B 8 elveio 88 2008, .ulm

e Foameria, Vo

o b @ L dqfubeiites etidiihen

i agmnimn 0 W Carts (o jents, o dis 1 G ajato del esents o, digds 15 O, wabiiear i platalorma pars vessror sevores y sdjuntsr bscusdimants Iy destificecd
furconaria

Waris Fens Absrer-Buda Rocm, drecions general de b insiiluckon. con o 3
We tieen relaodn o0 ede Munto. Lo resporita Aol Reo legw en o Ofdl
LIO0O/OED/ 1019, [ AP0 SO0t 1 (60473 QUE. SeCTamnLe, 18 [Fe4P10 R robiem

i i Satama MIC, par s sduntar ko idemtificociss del iveetigodor anfitrida Mo alatente o,

WEuTERLS que = deo una Aot ol caloe para advertir del cambio 3 loy solaitantes de |
nevanaein de 1y beoa poadocionsd en o evireeem, Mammmﬂum*u
WD e
e dos por razanes 3d Y

dal imveviigador anfitrién [10] con ol fin @ que w reseien Lis evaluscanes va cleciusdd
e 1o Svieadones oI BN Gublii OO il JeIT TR ST O PETRG T RIS
Iy peroranoiy de €404 proyecios.

Uitibletai wha meia e dillago on WRed ealie Wi autorididei el CORACYY
FRprEeAaNt e de FaiD Erepe At quF W@ roy peres dioadie L miseuienea
dandsd ¥ il & BH RENG &8 calubile. [ penckia B e SuadM
tvarablemancs por o CONACYT Ly reumin 1o Bevard o cabo # 15 de weptiembre del 38
i o v, o B, 8 i 13000 B i bl Gl i Nain.

Fs imporianie menciey que o porceniae de prop g
sonvocaton [ B1-FO1H | 1) quee Fueron renovadon e muy by, sendo silo o T3 por cento, &9
nmammmm:mnmamnhmmm RN e dond
e da i don de s -0 02 guda
M#mﬂmuﬁmmwmhm“nmt
i s e @ Lo ek b dos, como vi s dio, 45 p ot famra
TechIIIN0T AT THIGAE 1D par probh

s omiska o error ea s rediceidn de uns ciir rep e dal e e
B,
htdnulwwkmdm.wmm-lwﬂmwkm

St i did e i i

1.7, TRANGPARTNCIA da I
EGLAS de Oparacedn dul Programa de Becay de Posgrado v spovos 3 b caldad, del Coraas)
Wacknad de Chvela y Teorologla, que & la lets dow

T bew g 0 opoyoR 1F Fupaindn (08 faw m ka -Fmﬂrlnw"tm
i im0 coedad Qo O Jui £, B 31D
0 COMENDS S (bIrnrion covnesnandeTie

nmmmummm-Nammmm

part b e s e ol gobierras del Brevidbence Lope

memmmmmnmnmulmmm

e i que han terido u

mmmnmmmmwuhwhmm

poand, ol scorvo del chvtdan y ol de o en berefich
fe rarsira sciedod

e a1}

L &l motao de redurciin de ks programay de bece de posdortarsdo tanko #
lai dal oo an lai nackonal m«-ﬂ?!ﬂrﬁbﬁmﬂ-wu
CONACYT donde 1 ouprd que huba ur l 10
B bt o it St s cubl Lis ik posdhincto i 0 weunda a8
tanto nacknadn como dil satnen.

& lnde o pirte del EONACYT para busd o wed apevian

'""'""""“'"“"": ¥ s tanyireties pars b st & £33 protems po by s il
Fanie

ATENTAMINTI

Cientifiios Mesicants of of Datiaryein

i

EhogradeCarii

242



INVESTIGACION Y EVALUACION INSTITUCIONAL EN MEXICO.
E1 cAso DEL CONACYT. EXPERIENCIAS Y REFLEXIONES

El mismo dia, 24 de septiembre, la directora general
del Conacyt fue entrevistada en el programa “;Hacia don-
de va la ciencia con la 4T?” conducido por el Dr. John Ac-
kerman y Sabina Berman en la que, entre otras cuestiones,
menciond que se dio “una manipulacion bastante perversa
y mal intencionada de los estudiantes, de los catedraticos,
de los mismos investigadores, con técnicas bastante efica-
ces de manipulacion, generando informacidn falsa [...]".
Por ello, el 26 de septiembre el grupo becarios de docto-
rado en el extranjero “Carlos Pellicer Camara” publico
via Twitter su posicionamiento ante las declaraciones de
Maria Elena Alvarez-Buylla Roces. Presento enseguida
dicho documento.
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Comité de becarios CONACYT Carlos... -
¥ @camara_pellicer ¥

Comentarios sobre la entrevista de
@ElenaBuylla con @JohnYSabina y propuesta
para transparentar los procesos de becas
@Conacyt_MX:

September 26, 2018 ot 22:05

COMUNICADO

Esta semana, la directora de CONACYT, Dro. Elena Alvarez-Buylla, participd en el programa del Canal 11
“John y Sabina®, bajo la conduccidn del Dr. John Ackerman y Sabina Berman, A porti del minuto 26 del
programa, la Dra. Alvarez-Buylla se refirid a los polémicas en las que el CONACYT ha estado envuelto o lo
largo de este ofio. Especificomente se refirié a “una manipulacidn bastante perversa y mal intencionada
de los estudiantes, de los cotedrdticos, de los mismos investigadores, con técnicas bostante eficaces de
monipulacion, generanda informacién falsa...”.

Al respecto, el Comité Carlos Pellicer considera que todo octo de monipulacién mal intencionada debe de
ser tomado con extrema seriedad, y que ese tipo de oseveraciones deben de ser ccompafiadas con
detalles, nombres, y pruebas, para que lo ciudadania tengo los elementos necesarios para poder
desarrollar opiniones bien informadas.

Por otro lado, mds adelante en su intervencién en el programa, la Dro. Alvarez-Buylla comentt que “en
este ombiente de confusidn, de noticias folsas, ha sido dificil revertir y mostrarie y comunicar a lo
comunidad y ahi, ciertamente, lo que yo quisiera decirle o la comunidad, desde este foro, es que pueden
estar tranquilos, nuestro compromiso es con toda lo comunidad cientifica, es uno de los ejes sustantivos
del CONACYT, con los estudiontes, con los catedrdticos. Los hechos jo van demostrando, hemos ya
osignado un nimero muy importonte de becas nuevas, cerca de diez mil, los cotedriticos mantienen sus
opoyos, los postdoctorandos tombién, hemos abierto didlogos con todos ellos”.

Respecto a este extracto, deseamos hacer un par de comentarios.

Por un lado; el Gnico contacto directo que hemos tenido como colectivo de doctorandos con el Conacyt
ocurtid en un programa de radio. Posteriormente, la problemdtica en la interpretacién del reglamento ha
ldo resolviéndose, y el discurso del Conacyt hacla nosotros ha mejorado. Sin embargo, consideramos que
oln hay mucho por hacer para que México pueda aprovechar el trabajo que estamos haciendo con el
apoyo que se nos estd otorgando.

Precisomente, una de los propuestas que hicimos esto semana fue que, de ahora en adelante, lodas las
candidaturas a bacas y sus correspondientes dictdmenes siempre sean plblicos y publicados en la pdgina
del Conacyt, para contribuir al mayor grado de transparencia a los procesos y evitor los controversias
injustificados.

Quedamos entonces en lo mejor disposicidn de continuar, como siempre, expresdndonos con posturas
fundamentadas y veridicas, esperando que didlogo democrdtico, de buena fé y abierto a lo sociedad
contribuya ol desarrollo de la ciencia y la tecnologia en el pals.

13:28 - 26 sept. 2019
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Sin duda, fue evidente que la presion mediatica jugo un
papel importante en la toma de decisiones del Conacyt, tan-
to en su cambio de actitud visto a través de sus comunicados
como a las resoluciones que les dieron a los dos grupos de
becarios en el extranjero (del doctorado y del posdoctora-
do). En el siguiente capitulo menciono los acuerdos a los

que llegaron los tres grupos que luchaban porque el Conacyt
atendiera sus demandas, y dicha institucion.
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X. Resoluciones del Conacyt sobre las demandas
de los becarios

. Lo que parecia al principio muy complicado puesto que,

como ya lo sefialé, se trataba de revertir una politica de
Estado, en cierto momento sucedié lo impensable: EI Conacyt
reconsidero su postura y, ademas de que acepto la revision de
los casos de los becarios, también aprobo la solicitud de la
mayoria de ellos. Enseguida transcribo parte del contenido
del correo electronico que esta institucion envio a los beca-
rios de doctorado en el extranjero el 5 de septiembre de 2019
en el que se percibe un claro cambio en la actitud y en el len-
guaje utilizado:

El CONACYT aplicara el Reglamento de Becas con
un enfoque de derechos humanos, buscando siempre
la mayor proteccion de los derechos del becario y la
optimizacion de los fines sociales e institucionales del
propio CONACYT. (El subrayado es mio).

En atencion a los principios de legalidad, trans-
parencia, equidad y compromiso social, el Consejo
Nacional de Ciencia y Tecnologia informa a la opi-
nion publica que todas las solicitudes de extension de
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beca en el extranjero estdan siendo revisadas con ape-
go al Reglamento de Becas del Programa de Fomen-
to, Formacion y Consolidacion de Capital Humano
de Alto Nivel vigente, en donde se seriala que dichas
extensiones se otorgan en casos de excepcion, justifi-
cados y bien documentados de fuerza mayor |...]. (El
subrayado es mio).

A sugerencia de la Unidad de Asuntos Juridicos
del Conacyt podrian ser considerados como causa
de fuerza mayor los casos de los becarios de pos-
grado en el extranjero que firmaron un convenio
con una vigencia menor al estandar aplicado por
el Consejo en otros casos y que, ademds, puedan
justificar de manera documental y con el aval de
la universidad de destino que los tiempos de dicha
vigencia son inviables para concluir la tesis de pos-
grado a la que se comprometieron. En dichos casos,
el Consejo podria modificar la vigencia de la beca,
siempre y cuando ésta no implique exceder la vigen-
cia mdxima prevista en el articulo 17 del Reglamen-
to de Becas. Esto es, 60 meses para doctorado; 48
meses para los doctorados que sean continuacion de
una maestria previamente apoyada por el Conacyt y
24 meses para maestria y especialidad [...]. (El sub-
rayado es mio).

En virtud de todo lo anteriormente expuesto, su
solicitud se considera aprobada. En los proximos
dias recibira por este medio una Carta de Asignacion
de Beca (Anexo Uno) con los montos y vigencia au-
torizados. (El subrayado es del original).
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El 11 de septiembre de 2019 el representante del Co-
mité de Becarios en el Extranjero “Carlos Pellicer Cadmara”,
el maestro Gerardo Perfors-Barradas inform6 de lo anterior
a la sociedad mexicana en el programa de la periodista Car-
men Aristegui. (La entrevista completa puede consultarse en
el portal de internet de Aristegui Noticias del 11 de septiem-
bre de 2019).

Mlsteggg; S

ARISTEGUI EN VIVO MEXICO ECONOMIA DEPORTES MULTIME DA

YL resp

Rr-n roducir (k)

B D ousFEIRT! B3 = Youlube T3

En cuanto a la Carta de Asignacion de Beca con los
montos y vigencia autorizados, el 12 de septiembre del pre-
sente afio llegd dicho documento a los becarios via correo
electronico. La carta la presento en el anexo 13.

2. El 25 de septiembre de 2019 los becarios del posdocto-
rado en el extranjero “Cientificos Mexicanos en el extran-
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jero” tuvieron una mesa de didlogo con las autoridades del
Conacyt. A través de la red social Twitter dieron a conocer el
resultado. De dicha mesa se obtuvieron los siguientes acuer-
dos (el documento completo lo presento en el anexo 14):

e Conacyt resolverd a mas tardar el 26 de septiembre
la viabilidad juridica de aceptar los documentos
que faltaron incluir durante la convocatoria 2019
(2) de 2° afio de continuidad de Estancias Posdoc-
torales en el extranjero con posterioridad a la fecha
limite para su recepcion.

e EI 30 de septiembre se determinara el nimero de
becas que seria posible otorgar si las resoluciones
de Conacyt fueran positivas.

e Si las resoluciones fueran positivas, pero por cues-
tiones presupuestarias no sea posible otorgar becas a
todos aquellos posdoctorantes que cumplan con los
requisitos de elegibilidad, se generaran criterios de
evaluacién que permitan establecer lineas de corte
para otorgar el recurso de manera transparente, justa
y equitativa.

Ese mismo dia el colectivo de becarios hizo del conoci-

miento publico, a través de un tuit, los acuerdos con el Conacyt.
Presento enseguida la imagen del comunicado.
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4 A & a_Cientificos Mexicanos en e... - 25 sep

@¢ 2% Comunicad ! d

\g-®'% Comunicado respecto a la mesa de
===~ dialogo con @Conacyt_MX.

*ee H & A O~ Q- d »
ptember 25, 2019 ot 9:3¢
Maria José Rhi Sousi v el Dr. Mario de Leo-Winkler
(@mariodeleow). Celebramos ampliomente la
apertura al dialogo v la disposicion del CONACYT
para aclarar lo referente a la problemdtica da los

proyectos de los Estancios Posdoctorales en el
Extranjero con base en criterios académicos.

Estamos a la espera de la resclucidn definitiva por
narte del Coanacdt Fl din de mofonn daremos o

W Radio Mexico y 5 mas

El 2 de octubre de 2019 los becarios del posdoctorado
en el extranjero, a través de la red social Twitter publicaron
el seguimiento a los acuerdos firmados con el Conacyt el 25
de septiembre del mismo afio. Por un lado, era importante
mantener informados a los miembros del colectivo respecto
a los avances en el cumplimiento de los acuerdos por parte
de la institucidn y, por otro lado, con esta accion se queria
mostrar el compromiso y la presencia del colectivo “Cien-
tificos Mexicanos en el Extranjero” no solamente ante su
propio colectivo sino también ante el Conacyt. Enseguida
incluyo la imagen del tuit que he mencionado.
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'f"fc Cientificos Mexicanes en el Extranjero -
s, & @MexiCiencia

@ AVISO OPORTUNOED

En seguimiento a los acuerdos firmados con
@Conacyt_MX el pasado 25 de septiembre del ano en
curso y con base en los principios éticos y de
transparencia de la institucion, hacemos publica la
resolucién final de los mismos.

#CienciaporMeéxico

ACTUALIZACION DE LOS ACUERDOS HECHOS EN LA MESA DE DIALOGO
DEL 25 DE SEPTIEMBRE DEL ANO EN CURSO

Tal como s& comprometid @ Conacyt_MX nos informa puntualmente que

En seguimiento al acuerdo 2 de la mesa de didlogo sostenida e 25 de
septiembre del afio en curso y en atencion a la recomendacion de la Unidad
de Azuntos Juridicos, se prevendrd por una sola vez a los becarios &en cuya
solicitud no se expresd el avance porcentual del proyecto autorizado en
la convocatoria 2018, para que, @n &l términoe de S dias habiles, contados
a partir de la recepcion del correo que cada becario recibird de la
Subdireccidon de Movilidad y Enlace, subsanen dicha omision.

Cabe precisar gque esta prevencion no podria extenderse a quienes si
manifestaron un porcentaje de avance, pero que fue inferior al 60%
requerido por la convocatoria, pues en €505 casos no hubo omision

alguna

En cuanto al acuerdo 3, el #CONACYT informa que cuenta con suficiencia
presupuestal para cubrir los apoyos de Estancias Posdoctorales en el
Extranjero 2Zdo afio de continuidad que se encuentren en falta
administrativa por Anexo 4 u omision en sefialar grado de avance
requerido en la convocatoria; y que solventen dichos faltantes en el
término de los dias hdbiles sefialados previamente

8 p. m. -2 oct. 20719 - Twitter for Android

El 20 de octubre de 2019 los becarios del posdoctora-
do en el extranjero recibieron una carta a través del correo
electronico en la que se indica que si les otorgarian la beca
solicitada para la continuidad de su posgrado en el segundo
ano (el documento lo presento en el anexo 15).

3. La mesa de didlogo que tuvieron el grupo de aspirantes
al posdoctorado nacional “Jovenes investigadores en de-
fensas de la ciencia” con autoridades del Conacyt, el 20 de
septiembre de 2019, resulté en una serie de acuerdos. El 22
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de septiembre el grupo publicéd via Twitter el agradecimien-
to a la institucion, asi como dichos acuerdos. En resumen,
fueron los siguientes (el comunicado completo que publicod
el grupo lo presento en el anexo 16):

e Existe la posibilidad de regular la forma de evalua-
cion de las convocatorias para las estancias posdoc-
torales por lo que se considera pertinente establecer
criterios profesionales mas precisos y objetivos y, por
lo tanto, mas justos. Las autoridades del Conacyt re-
conocieron que las evaluaciones recientes no fueron
del todo profesionales.

e Los representantes del Conacyt aceptaron que hubo
reducciones de becas durante el 2019 y que la insti-
tucion esta obligada a saldar los meses que faltan de
cubrir de estancias posdoctorales que se otorgaron en
2018.

e La peticion de reconsiderar los proyectos de inves-
tigacion que los aspirantes enviaron para evaluacion
con el fin de obtener la beca es inviable porque la
convocatoria estipula que la decisidon es inapelable
por lo que de aceptarse se violaria la normatividad del
Conacyt. Se acord6 que una de las primeras modifi-
caciones que se hara a las convocatorias de Estancias
Posdoctorales serd la de considerar que se establezca
un recurso de réplica que permita la reconsideracion
del resultado.

El didlogo constructivo sigue, hasta la fecha entre el
Conacyt y este grupo (diciembre de 2019). Ademas de la
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reunion del 20 de septiembre tuvieron otras dos (el 25 de oc-
tubre y el 17 de diciembre de 2019). En esta tultima mesa, los
aspirantes al posdoctorado nacional lograron los siguientes
acuerdos con la institucion:

Queda entendido que habra cambios sustantivos que
no podran formar parte de la convocatoria 2020 y
que se estaran trabajando para incorporarlos a la
convocatoria 2021. Sobre los cambios que por el

momento se pueden atender para la convocatoria
2020 son:

e En caso de empate con dos postulantes se puede
revisar con la Direccion de Posgrado los dos pro-
gramas que quienes los estan postulando, y el que
tenga el mejor historial podria ser el que reciba al
postulante.

e Puede haber en la convocatoria algunos puntos
que sean, en vez de requisitos, preferencias. Por
ejemplo.: Se tendrd como preferencia a un candi-
dato que no pertenezca al Sistema Nacional de In-
vestigadores (SNI) o no esté laborando. Lo anterior,
con la finalidad de dar oportunidad a doctores que
tengan menor namero de apoyos [...]. El documen-
to completo lo presento en el anexo 17.
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Aunque falta mucho por hacer y lograr, estos jévenes
investigadores continian dando seguimiento para lograr que
los criterios de evaluacion sean claros, precisos y transparen-
tes para todos. Como resultado de las mesas de trabajo que
ya mencioné, la convocatoria para las estancias posdoctora-
les nacionales 2020 incluye las sugerencias que realiz6 este
colectivo al Conacyt. En el anexo 18 presento el documento.
Enseguida muestro la publicacién que dicho colectivo com-
partio en Twitter el 4 de enero de 2020.
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Jovenes Investigadores en defensa de la ciencia
Sjovenssz_ciencia

Se abrid la nueva convocatoria de becas posdoctorales
por México. Esta nueva convocatona es el primer fruto
de un esfuerzo de equipo y de la disponibilidad de
dialogo al interior de @Conacyt_MX. Pasen y lean
@mariodeleow @PosgradoConacyt @NofretB
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demandas de jovenes investigadores
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4. E1 2019 fue un afo agitado no solamente para el Conacyt
y sus becarios sino también para una administracion federal
que, ademads del reto de conseguir reconstruir un pais a partir
de los dos pilares que se plantearon al inicio de su gestion
(la austeridad y el combate a la corrupcion) debe promover
que la actitud de los servidores publicos sea precisamente de
cercania y servicio a la poblacion.

En los movimientos de los dos grupos de becarios
del Conacyt (Comité de becarios Conacyt “Carlos Pellicer
Céamara”, y “Cientificos Mexicanos en el Extranjero”), asi
como en el de aspirantes a ingresar al posdoctorado nacional
(“Jovenes Investigadores en defensa de la ciencia”) hubo,
sin duda, avances importantes considerando los diversos es-
collos a los que se enfrentaron los tres grupos. Es necesa-
rio seguir luchando para mejorar tanto la evaluacion, en sus
aspectos cuantitativos y cualitativos, como las condiciones
personales en las que los becarios cumplen su cometido.

Como se los expresé a los representantes de los tres
grupos, su esfuerzo, dedicacion y persistencia en la lucha es
un ejemplo para las nuevas generaciones de becarios que,
sin duda, tendran en cuenta lo que se hizo para que fueran
escuchadas las peticiones de sus grupos por las autorida-
des del Conacyt. De este modo, las valiosas experiencias
adquiridas en 2019 pueden servir de guia a fin de que los
becarios de 2020 y de los siguientes anios las consideren
para emprender sus propias luchas, tomando en cuenta las
caracteristicas especificas de sus realidades sociales, insti-
tucionales y personales.

Cuando escribo estas lineas en septiembre de 2020, se
han publicado en Twitter comunicados que que nuevos gru-
pos de becarios han retomado de lo que se publico en 2019
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por esa via (para mostrarlo como un antecedente) a raiz de
una situacion similar que viven los becarios del Conacyt en
el extranjero en 2020. Presento a continuacion un tuit. El
ejemplo cunde..., y el conformismo y apatia pueden ser de-
rrotados para exigir justicia cuando se tenga la conviccidon
de que las instancias gubernamentales han fallado en tal pro-
posito.

A, ) Posdoc2020MX @posdoc2020 - 8 sept. v

—==Contindan recortes en Conacyt, ahora disminuyen becas posdoctorales -
gsnoticias.mx/continuan-reco... @qgsnoticiasmx La situacién de nuestros
compaiieros de primer afio posdoctoral

Contindan recortes en Conacyt, ahora disminuyen be...
A pesar de que cuentan con el mismo presupuesto, la
reduccion de apoyos es notable. El Consejo Nacional...

& gsnoticias.mx
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XI. El conflicto entre los becarios y el Conacyt
resurge en 2020

. El liderazgo en cualquier organismo publico se encuen-

tra siempre influido por la vision de quien esta al frente
y por una serie de objetivos que la misma institucién deter-
mina. Muchos conflictos en el ejercicio de la gestion publi-
ca se generan cuando hay controversias al interior de una
dependencia debido a la inadecuada comunicacion entre las
autoridades, lo cual provoca comportamientos que afectan a
los sectores sociales que deben atenderse por el organismo
correspondiente.

En el caso del Conacyt, su directora, Maria Elena
Alvarez-Buylla Roces, ha protagonizado distintas polé-
micas, sea con los medios de comunicacion, con becarios,
con investigadores, etcétera, que hacen controversial el
liderazgo que ejerce en la institucidon. Algunas de las de-
claraciones que la doctora ha realizado (antes de ocupar
la direccion general del Conacyt y durante su actual ges-
tion), mas alld de promover confianza en la comunidad
cientifica ha generado diversas molestias puesto que afec-
tan las practicas académicas y de investigacion de dicha
comunidad.
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Son varios los ejemplos que se pueden mencionar para
mostrar ciertas contradicciones de la doctora Alvarez-Buylla
entre lo que ha declarado ante los medios de comunicacion y
su comportamiento como directora del Conacyt. Enseguida
expongo lo que la doctora Alvarez-Buylla declaré, en 2015,
durante un seminario zapatista:

La investigadora de la UNAM dijo que “la ciencia
occidental es la que ha producido los avances mas
deslumbrantes y, quizd, mas inutiles como la llega-
da ala Luna’.

En esa ocasion también refirio que “en el siste-
ma capitalista neoliberal globalizado, las corporacio-
nes usan a las cientificas y su ciencia, nuestra ciencia,
y dictan qué se investiga y qué no, ademas de como le-
gitimar sus negocios. Esto es a lo que llamo los avan-
ces de la hidra disfrazada de ciencia”. (“Califica a la
ciencia como «neoliberal» y la llegada a la Luna como
«inutil»: las polémicas frases de la directora de Cona-
cyt”, Infobae, 10 de octubre de 2020. Enlace: https://
www.infobae.com/america/mexico/2020/10/10/califi-
ca-a-la-ciencia-como-neoliberal-y-la-llegada-a-la-lu-
na-como-inutil-las-polemicas-frases-de-la-directo-
ra-de-conacyt/. Fecha de consulta: 12 de octubre de
2020).

Al respecto, habra que conocer con més exactitud a qué
se refiere la actual directora del Conacyt cuando critica al sis-
tema capitalista neoliberal, porque dicho sistema promueve
la mayor productividad posible al exigir, en cualquier ambi-
to social, un mayor rendimiento. En el caso del Conacyt, la
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exigencia a la que se encuentran sometidas las investigado-
ras e investigadores es el cumplimiento riguroso de los plazos
establecidos para entregar los avances de sus pesquisas y la
version definitiva para ser sometida a evaluacion. En ésta se
considera la publicacion de los trabajos en revistas internaciona-
les de prestigio. Muchas veces se deja de lado la trascendencia
de una pesquisa en el sentido de que se utilicen sus resultados
tanto para orientar nuevas investigaciones e ilustrar diversas
practicas académicas, como para resolver los problemas obje-
to de analisis. Una reflexion mas amplia sobre esta cuestion la
expongo en mi libro Reprobarian los cientificos mds famosos
del mundo si se hubiesen sometido a los sistemas de evalua-
cion como los del Conacyt (México).

También el modelo neoliberal promueve el individua-
lismo y las relaciones interpersonales distantes; asimismo,
hay poca claridad en sus procesos de evaluacion. Lo anterior
es parte de la forma de organizacion del Conacyt, lo cual ha
generado malestar en la comunidad cientifica y académica
en México; pese a los cuestionamientos publicos que se le
han hecho a las autoridades del organismo este ha busca-
do evadir, con su silencio o con comunicados poco claros y
precisos, responder realmente a las diversas demandas de la
comunidad a la que sirven.

Sin duda, se advierte una clara contradiccidén entre
la critica que hizo en 2015 la directora actual del Conacyt
y la manera como, siendo directora de esa institucion, su
desempefio como funcionaria reproduce lo que ella antes cri-
tico: la presencia del modelo neoliberal en el desarrollo de
la ciencia y la tecnologia.

En la primera parte de la declaracion que realizé la
directora general del Conacyt, Maria Elena Alvarez-Buylla
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en 2015, y que acabo de exponer en paginas anteriores, ella
catalogd la llegada a la luna como un avance inutil. Llama la
atencion que el 22 de octubre de 2020, en una entrevista que
le hizo el medio periodistico La Octava, y Radio Centro, la
funcionaria menciond lo siguiente:

[...] Tenemos en Mexico algunos de los mas grandes
astronomos, por ejemplo, y toda esta ciencia que pa-
rece que es muy abstracta y que nunca nos va a llegar
a aterrizar aplicaciones utiles para la sociedad. No
es cierto. Es a través de esta exploracion de lo desco-
nocido donde a veces se descubre lo mds importante.
Ahora, luego como lo canalizamos en beneficio de la
nacion, del bienestar social, del cuidado del ambien-
te, de estas futuras generaciones, esto ya depende de
tener una agenda de Estado en el desarrollo cienti-
fico-tecnologico, y también en la innovacion |...].
(Entrevista a Maria Elena Alvarez-Buylla en el medio
periodistico La Octava, y Radio Centro, el 22 de oc-
tubre de 2020. Fuente: “Conacyt otorg6d la mitad de
su presupuesto al sector privado en sexenio de Pena
Nieto: Alvarez-Buylla”. Enlace: https://www.youtube.
com/watch?v=zkYu6Tr-yEQ. Fecha de consulta: 26 de
octubre de 2020).

Un ejemplo mas de contradiccion de la funcionaria
Alvarez-Buylla es su declaracion sobre los fideicomisos, que
realizo en octubre de 2020, argumentando que son “fuentes
de corrupcion, instancias opacas y modos de desviar recur-
sos”. Debe destacarse que ella recibi6 como investigadora,
entre 2003 y 2015 “17 millones 228 mil 714 pesos de estos
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fondos”. Para mas informacion véase el articulo de Leonar-
do Dominguez, “Alvarez-Buylla obtuvo 17 mdp de fideico-
misos; hoy los llama corruptos”, periodico El Universal, 13
de octubre de 2020. Enlace: https:/www.eluniversal.com.
mx/ciencia-y-salud/alvarez-buylla-obtuvo-17-mdp-de-fidei-
comisos-hoy-los-1lama-corruptos. Fecha de consulta: 14 de
octubre de 2020.

Por tanto, cuando alguien se ha beneficiado directa-
mente de los apoyos que, selectivamente, se reciben del sis-
tema capitalista neoliberal para el desarrollo de una carrera
cientifica, hacer las declaraciones y criticas a dicho sistema,
como lo hace la doctora Alvarez-Buylla, y ademas aceptar el
Premio Nacional de Ciencias 2017 conseguido a partir de los
apoyos econdmicos que ese sistema capitalista neoliberal le
proveyo, es, sin duda, una gran contradiccion. Tal hecho se
hace mas evidente cuando brinda un trato distante a los be-
carios e investigadores del Conacyt, lo cual viene a reforzar
la incongruencia de sus acciones.

Para mostrar lo anterior, comparto la imagen de una
publicacion que se realizé en Twitter el 14 de octubre de
2020, en la que se puede percibir el silencio del Conacyt ante
la solicitud de didlogo de becarios con dicha institucion, lo
cual es una evidencia mas de que persiste el modelo neolibe-
ral en las instituciones gubernamentales mexicanas.
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Posdoc2020MX
Desde el 3 de septiembre del presente a la fecha,
@Conacyt_MX @ElenaBuylla @mariodeleow no han
podido o querido responder a la peticidn de
informacion para documentar nuestro caso a
@GobiernoMX @lopezobrador_ jexcepcional
desempeno de éstas autoridades!

sy s wn
MEXICO

A > Atencion ciudadana » Consulta tu peticion » Historial de tu peticion

GOBIERNOC DE

MEXICO

2. Un problema queda superado cuando los motivos que ori-
ginaron y/o mantienen el conflicto desaparecen, o se llegan
a acuerdos entre las partes, de tal modo que la molestia que
existia ya no se presenta. Conacyt “resolvio” los diversos
problemas que he narrado en capitulos anteriores con los tres
colectivos, dos de becarios en el extranjero (de doctorado y
posdoctorado) y uno de aspirantes al posdoctorado nacional.
Sin embargo, siguen estando presentes distintos problemas
de fondo. Da la impresién que con las acciones de 2019
Conacyt queria resolver los conflictos con los tres colecti-
vos mencionados, debido a la presion que realizamos a tra-
vés de los medios de comunicacion convencionales y en las
diversas redes sociales, pero no dar solucién al fondo del
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asunto, puesto que persisten en 2020 y, seguramente, €sos
problemas se haran presentes en los siguientes afios.

Una muestra de que los problemas que se vivieron en 2019
vuelven a pasar en 2020 se expone en Twitter. Comparto la imagen.

,&, Posdoc2020MX o
—=xrt @posdoc2020

@Conacyt_MX @ElenaBuylla @mariodeleow por
segundo ano nuestros companeros @camara_pellicer
han tenido que salir a anunciar sus deficiencias e
injusticias tanto para con sus colegas como hacia ellos
mismos, sepan que estamos unidos en una sola voz
#escuchaconacyt

@ Comité de becarios CONACYT Carlos Pellicer CAmara @camara_pe... - 6 oct,
Respondiendo a @MexiCiencia @posdoc2020 v 3 mas

Es terrible, ya es el segundo afio que tenemos que salir al pablico como jovenes
investigadores a pedir ayuda ante la incapacidad del @Conacyt_MX de proponer
soluciones justas y oportunas!!! #EscuchaCONACYT

). M 6 oct. 2020 Twitter for Android

Como lo mencioné¢ en el capitulo II, en 2020, en gene-
ral, son tres problemas vigentes entre los becarios del Conacyt
y dicha institucion:

1) La reduccion en el namero de becas asignadas a
programas de posgrado tanto nacionales como en
el extranjero.

2) La falta de claridad en los criterios de evaluacion que
utiliza el Conacyt para la aceptacion de aspirantes a
las diversas convocatorias que promueve la institu-
cion y para la solicitud de extensiones de becas.

3) La falta de sentido humanitario del Conacyt en
cuanto a la atencion que les brinda a sus becarios,
que no es ni clara, ni oportuna, ni empatica.
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Para el afio 2020 se pensaba que, a raiz de los aconte-
cimientos que he narrado en los capitulos anteriores, la defi-
ciente comunicacion entre el Conacyt y sus becarios era un
problema superado, y que el presupuesto que el gobierno fe-
deral anuncio6 en 2019 (destinado a 2020) para la cienciay la
tecnologia abriria espacios para que mas aspirantes acce-
dieran a programas de posgrado (con becas del Conacyt)
en universidades mexicanas y extranjeras. El anuncio del
presupuesto 2020 para ciencia y tecnologia se hizo de la si-
guiente manera:

Con una inversion total para el sector de ciencia, tec-
nologia e innovacion (CTI) por 82 mil 585 millones,
de acuerdo con el Proyecto de Presupuesto Federal de
Egresos 2020, el gobierno federal y el Consejo Nacio-
nal de Ciencia y Tecnologia (Conacyt) “enviamos un
mensaje claro en favor de las comunidades cientificas
vde la busqueda de nuevas oportunidades para los jo-
venes”, aseguro Maria Elena A'lvarez—Buylla, directo-
ra general del organismo. (Laura Poy Solano, “Mayor
presupuesto al Conacyt, sefal en favor de la ciencia:
Alvarez-Buylla”, periodico La Jornada, 27 de octu-
bre de 2019, p. 8. Enlace: https://www.jornada.com.

mx/2019/10/27/politica/008n1pol. Fecha de consulta:
18 de septiembre de 2020).

Es facil pensar que debido a la pandemia de Covid-19
se tuvieron que hacer ajustes al presupuesto del Conacyt
para la asignacion de becas nuevas o para la renovacion de
becas a quien ya contaba con una; sin embargo, desde febre-
ro de 2020 ya se evidenciaban problemas de la institucion
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con algunos sectores de becarios, tal y como lo publicé el
diario Contrapeso Ciudadano el 18 de febrero de 2020: “Re-
trasan pago a becarios de Conacyt... pero pagan a «ninis»”.
Comparto el enlace de la nota: https://www.contrapesociu-
dadano.com/retrasan-pago-a-becarios-de-conacyt-pero-pa-
gan-a-ninis/. Fecha de consulta: 19 de septiembre de 2020.

En el reportaje que incluyo a pie de pagina*, de fe-
cha 28 de mayo de 2020, se indica que, a pesar de que en
México ya se sentia la fuerte repercusion de la pandemia
de Covid-19 en la salud de la poblacion, al igual que en el
ambito econdmico y en otras esferas de la sociedad, el Co-
nacyt contratd un comedor gourmet mientras muchos de sus
becarios sufrian “la austeridad republicana”.

Algunos medios de comunicacion, en marzo de 2020,
daban cuenta no solamente de los problemas que se estaban
presentando en México y en el mundo debido a la pandemia
de Covid-19, sino también del abandono del Conacyt hacia
becarios que en ese momento se encontraban estudiando en
el extranjero. El diario Portal, el 17 de marzo del presente
afio (2020), publicé una nota de Eric Rosas en la que sefiala
la situacion que vivian los becarios del Conacyt en el mundo
a raiz de la pandemia y de la “respuesta” de la institucion:

[...] existe un grupo de mexicanos, brillantes, des-
tacados y trabajadores, que Meéxico estd dejando en
el abandono: los becarios del Consejo Nacional de

* “Conacyt contrata comedor gourmet y niega becas para competencia
de Matematicas”, Diario La Izquierda, 28 de mayo de 2020. Enlace:

https://www.laizquierdadiario.mx/Conacyt-contrata-comedor-gour-

met-v-niega-becas-para-competencia-de-Matematicas. Fecha de con-
sulta: 19 de septiembre de 2020.
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Ciencia y Tecnologia (Conacyt). [...] los becarios
que sientan la necesidad de regresar a sus casas a re-
fugiarse con sus familiares, deberan gastar mads del
monto mensual de la beca de manutencion que reciben
por parte del Conacyt y por eso llama poderosamen-
te la atencion que Maria Elena Alvarez-Buylla Roces,
directora general del organismo se haya olvidado del
capital humano mds valioso de nuestro pais y no haya
anunciado aun ningun apoyo para estos chicos beca-
rios. (“La onda plana”. Enlace: https://diarioportal.
com/2020/03/17/la-onda-plana-19/. Fecha de consul-
ta: 19 de septiembre de 2020).

El 20 de marzo de 2020, desde una cuenta personal
de Twitter, se compartié una carta que el Conacyt, concreta-
mente de Mario A. De Leo Winkler, director de Vocaciones
Cientificas y del Sistema Nacional de Investigadores (SN1),
envio a los becarios en el extranjero. En dicho documento la
institucidon recomendo evitar:

[...] realizar viajes internacionales, no esenciales,
considerando ademas que las autoridades de las ins-
tituciones de educacion superior en el extranjero nos
han informado que, aun cuando se han suspendido
clases presenciales, se continuia con las actividades
académicas en linea |...].

La carta completa se encuentra en el anexo 19. Ense-

guida incluyo la imagen de la publicacién en la red social del
documento en cuestion.
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Isis @pixamandarina - 20 mar. e
3 #COMNACyYT recomienda, a los investigadores postdoctorales en el extranjero,

mantenerse en el pais en donde realizan su estancia y afirma no

suspenderan el pago de la beca,

HCOoOronavirusimx -'.fF wostdocsconad ‘:,r!

GOBIERNO DE Y 2020
MEXICO @ CONACYT 8 2020

Estimado/a becariofa

El Conacyt, en consonancia con la postura oficlal del Goblerno de México, ha
estado atento a la informacidn gue <o sntements so

comunicados oficiales emitidos por la Se

[T SO P ante & aumesnto del mdre .
México duranta las Ultimas horas, nos parmitimos recomendar gue
zca on el pais doncde se encuentra realizando su estancia de

Perma

El mensaje anterior era claro; lo que no se sabia era que
el Conacyt dejaria sin apoyo a diversos grupos de becarios.
Algunos medios de comunicacién comenzaron a publicar ar-
ticulos destacando el desamparo a cientos de estudiantes en
el extranjero becados por Conacyt. Por ejemplo, el Canal 6
La television del oriente menciond, el 3 de abril de 2020, lo
siguiente:

En medio de la cuarentena por coronavirus, el Con-
sejo Nacional de Ciencia y Tecnologia (Conacyt) ha
desamparado a cientos de estudiantes becados por es-
tudiar en el extranjero.

Los alumnos inscritos en el programa Nacional
de Posgrados de Calidad (PNPC), denunciaron que la
institucion no abrio convocatorias para la Beca de
Movilidad 2020, eliminando el principal ingreso eco-
nomico que sostiene su vida en un pais extranjero |...].

“Somos alrededor de 110 personas varadas en
el extranjero y alrededor de 15 que estan en el pais. Es
una situacion atipica porque en los ultimos tres anos
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pudimos ver que si se abrio lo que deducimos que es
una situacion derivara por el coronavirus”, relataron
algunos becarios.

Al cuestionar la apertura de la convocatoria al
Conacyt, este respondio que aun no tenian fechas pre-
vistas, por lo que solicitaban a los inscritos estar pendien-
tes de cualquier informacion publicada en su pagina, sin
embargo, dias después, la organizacion comunico
que no habria convocatoria de movilidad este ario,
lo que alarmo a todos los investigadores.

Los estudiantes se enfrenan ante una doble cri-
sis, pues muchos de ellos se encuentran en aislamiento
total debido a la pandemia y ademas sin recursos eco-
nomicos, ni la posibilidad de trabajar | ...].

Las estancias en el extranjero suelen ser de 6
meses hasta un ano y debido a la situacion actual los
alumnos no pueden regresar con sus familiares por lo
que se encuentran varados por el abandono del Conacyt
[...]. (“Conacyt suspende los apoyos econdmicos a estu-
diantes en el extranjero”. Enlace: https://www.canal6tv.
com/noticias.php?id=19512. Fecha de consulta: 19 de
septiembre de 2020).

Todavia el 3 de abril de 2020, seglin el reportaje an-

terior, Conacyt no tenia una respuesta sobre si abriria la
convocatoria para la Beca de Movilidad 2020 y, al parecer,
tampoco, oficialmente, habia dado a conocer —a través de su
portal de Internet— alguna indicacion al respecto, conside-
rando que ciertos programas académicos de posdoctorado
en México, piden realizar, como requisito, una estancia, sea
en nuestro pais o en el extranjero; para ello deben realizarse
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gestiones administrativas y arreglar todo lo relacionado con
su traslado y estancia en la ciudad o pais de destino (buscar
donde vivir, comprar los pasajes del viaje, arreglar los docu-
mentos migratorios, en el caso de trasladarse al extranjero,
entre otras actividades), por lo que tales acciones deben ha-
cerse con anticipacion.

El 16 de abril de 2020, el periddico E!l Universal pu-
blico una nota en la que indica que el Conacyt expidi6 un
documento con fecha del 9 de abril del mismo afio, en el que
da a conocer que no se publicaria la Convocatoria Becas de
Movilidad 2020. Esta carta también sefiala que era para dar
respuesta a una misiva que recibio la institucion por parte de
estudiantes del Programa Nacional de Posgrados de Calidad
(pNpC) el 30 de marzo de 2020, debido a la incertidumbre de
estos jovenes por saber la fecha en que tal convocatoria se
expediria. Expongo parte del articulo del diario E/ Universal
que he mencionado. La carta del Conacyt del 9 de abril de
2020 la da a conocer el rotativo y se encuentra completa en
el anexo 20. Comparto un fragmento de la misma:

Un documento firmado por Maria José Rhi Sausi,
coordinadora de Apoyos a Becarios e Investigado-
res, vy Edwin R. Triujeque, director de Becas, Conacyt
senialo que este ano no se publicaria la convocatoria
para la Beca de movilidad, también conocida como
Beca mixta, esto debido a que el organismo realizara
una redistribucion de recursos |[...].

El documento con fecha del 9 de abril de 2020
fue una respuesta a la carta que los estudiantes del
pNpPC enviaron a Conacyt el 30 de marzo, en la que
solicitaron que se publicara la Convocatoria Becas de

271



RAUL Rojas SORIANO

movilidad 2020, misma que permite a los beneficia-
rios del PNPC realizar estancias en el extranjero o en
alguno de los estados del pais, esto como parte de los
requisitos que estan marcados en los planes de estu-
dios [...].

Conacyt argumento que, de acuerdo con una re-
vision, ‘“se identifico que los becarios modificaron su
situacion académica sin previa notificacion ni autori-
zacion de Conacyt, como lo seriala el Reglamento de
Becas”.

Ademas, Conacyt solicito a los becarios que in-
formen sobre la situacion en la que se encuentra actual-
mente su desempeinio academico “a fin de regularizar
su situacion y evitar que la beca les sea suspendida”.

“Con esa situacion estan evidenciando la falta
de planeacion, opacidad e improvisacion. Citan el Re-
glamento para justificar que no es obligacion publicar
convocatorias o asignar becas, y eso es claro, lo sabe-
mos todos, pero nunca dijeron que se harian cambios
en el programa de Becas de Movilidad, hasta que se
los preguntamos, organizados y decididos, pero antes
no hubo informacion oficial. No modificamos nuestra
situacion academica al hacer una estancia. En ningun
lugar del Reglamento o el Convenio dice que debemos
notificar o pedir autorizacion del Conacyt para hacer
una estancia acadéemica. Nuestras instituciones avalan
que hagamos las estancias, no se requiere autoriza-
cion del Conacyt. Se nota que quieren acomodar cosas

solo para intimidar”, sostuvo Adrian Millan. (Antonio
Diaz, “Conacyt: «No habra beca de movilidad 2020»”.

Enlace: https://www.eluniversal.com.mx/ciencia-y-sa-
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lud/conacyt-no-habra-beca-de-movilidad-2020. Fecha
de consulta: 19 de septiembre de 2020).

Otros articulos periodisticos que publicaron noticias
sobre la cancelacion de becas por parte del Conacyt los com-
parto a pie de pagina*.

Un aspecto que quiero resaltar —y que he reiterado en
capitulos anteriores— es que el valor mas importante que tie-
ne el Conacyt y la razon de su existencia son sus investigado-
res y becarios. Asi que mientras la discusion se centraba en
st los reglamentos indicaban el hecho de que los estudiantes
debian haber avisado o no a la institucion del lugar en donde
realizarian su estancia posdoctoral, muchos estudiantes es-
taban viviendo (o sobreviviendo) en circunstancias dificiles
fuera de nuestro pais, y sin esperanzas de tener, por parte del
Conacyt, una alternativa diferente a la que expuso en la carta
del 9 de abril de 2020. Enseguida incluyo el sentir de dos
estudiantes que se quedaron varados fuera de México debido
a la pandemia de Covid-19 y al abandono del Conacyt. El
primero de ellos, expresa:

* 1) Isaac Torres Cruz, “Estudiantes de Centros Conacyt se quedan
sin becas por recortes de SHCP”, Cronica.com.mx, 24 de abril de 2020.

Enlace: https://www.cronica.com.mx/notas-estudiantes_de_centros

conacvt _se gquedan_sin_becas_por_recortes de shcp-1151891-
2020. Fecha de consulta: 19 de septiembre de 2020.

2) Victor Arias, “Denuncian alumnos de posgrado que UJAT cancelo
becas Conacyt”, XevT, 23 de mayo de 2020. Enlace: hitps:/www.xevt.

com/tabasco/denuncian-alumnos-de-posgrado-que-ujat-cancelo-be-
cas-conacvt/94818. Fecha de consulta: 19 de septiembre de 2020.
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“Estamos saliendo al ras, la beca (del PNPC) ya no te
alcanza para mas y se supone que ése es el objetivo de
la beca de movilidad”’, conto un estudiante de docto-
rado de la UANL, que actualmente realiza su estancia
en Francia. Yo tengo mi dinero aparte, mis ahorros y
de ahi voy a tomar para este mes para la renta, para
la comida, pero hay gente que no tiene dinero, solo lo
que le llega del Conacyt”. (Samantha Alcocer, “Pega
crisis por coronavirus a becados de Conacyt”, Criterio
Hidalgo, 3 de abril de 2020. Enlace: https://criterio-
hidalgo.com/destacado/pega-crisis-por-coronavirus-
a-becados-de-conacyt. Fecha de consulta: 19 de sep-
tiembre de 2020).

En el articulo que publico el medio Electronicos On-
line, el 19 de mayo de 2020 encontramos el sentir del otro
estudiante:

“Me parece muy injusto que se nos abandone de esa
forma durante una contingencia de salud, en un pais al
otro lado del mundo y con un discurso presidencial que
supuestamente estd en contra de la fuga de talentos,
sinceramente a mi no me dan ganas de volver a ejer-
cer a un pais que me da la espalda de esta forma. He
decidido continuar mi estancia aqui, porque afortuna-
damente tengo una linea de crédito que me ayudara a
cubrir mis gastos por algunos meses mds, pero regre-
sare a Meéxico con una deuda considerable’’, sostiene
uno de los estudiantes citados por el rotativo mexica-
no. (“Becados de Conacyt en el extranjero en aprietos
por riesgo de su financiamiento”. Enlace: https:/www.
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clectronicosonline.com/becados-de-conacyt-en-el-ex-

tranjero-en-aprietos-por-riesgo-de-su-financiamiento/.
Fecha de consulta: 19 de septiembre de 2020).

Incluso, los mismos estudiantes consideraron la po-
sibilidad de que tendrian que contraer deudas para solven-
tar su situacion en el extranjero, ante la falta de respuesta
del Conacyt, y que no es dificil pensar que asi sucedid. Al
respecto, véase el articulo de Antonio Diaz: “Sin becas del
Conacyt, tendran que endeudarse”, periodico EIl Univer-
sal, 21 de abril de 2020. Enlace: https://www.eluniversal.
com.mx/ciencia-y-salud/sin-becas-del-conacyt-tendran-
que-endeudarse. Fecha de consulta: 19 de septiembre de
2020.

La situacion de los estudiantes y becarios del Conacyt
cada vez era mas dificil y agravada por la pandemia de
Covid-19, pues las suspensiones a las becas o el recorte al
presupuesto destinado a ellas eran evidentes. Contrario a lo
anterior, el 28 de mayo de 2020, el periodico La Jornada pu-
blico una declaracion del Presidente de México: “Recorte
presupuestal no afectard apoyos y becas de investigadores:
AMLO”. (Alonso Urrutia y Enrique Méndez. Enlace: ht-

tps://www.jornada.com.mx/ultimas/politica/2020/05/28/

recorte-presupuestal-no-afectara-apoyvos-y-becas-de-in-
vestigadores-amlo-4106.html. Fecha de consulta: 19 de

septiembre de 2020). Sin embargo, los hechos demuestran
lo contrario, en el sentido de que si afectd a los becarios.

Un hecho insélito sucedié el 15 de mayo de 2020 cuan-
do el Conacyt envid un comunicado a integrantes del Sistema
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Nacional de Investigadores™ en el que les solicitdo donar tres
meses de sus apoyos con el fin de utilizarlos para mejorar la
prestacion de servicios médicos a hospitales, debido a la gra-
vedad de la pandemia de Covid-19. Estd por demas decir que
la respuesta de la inmensa mayoria de los investigadores fue
negativa; pese a lo que pueda pensarse, muchos miembros
del sn1 requieren realmente de esos recursos para solventar
los gastos personales y familiares. En el articulo de Gabriel
Solano, publicado por el medio LJ4.MX, el 19 de mayo de
2020, una investigadora coment6 sobre la “donacion™ que
les solicitaba el Conacyt:

“Es un dinero que se gana con mucho esfuerzo, para
muchos representa el unico ingreso que perciben, aun-
que trabajen en alguna universidad o centro de inves-

* La solicitud del Conacyt a los miembros del sn1 de donar los apoyos
que reciben de la institucion para, con esos recursos econdémicos, co-
laborar para la compra de insumos médicos no es el Gnico problema
que se ha presentado en 2020 entre el Conacyt y el sni. El 21 de sep-
tiembre de 2020 el Diario Oficial de la Federacion (en México) publi-
co el nuevo Reglamento del Sistema Nacional de Investigadores que
también ha dado de qué hablar. Dicho reglamento puede consultarse
en: http://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5600871&fe-
cha=21/09/2020.

Para mas informacion sobre las diferencias entre el Conacyt y
el sn1, véase dos articulos. El primero de Javier Flores, “Temporada de
agravios: el sN1”, Revista Nexos, 7 de octubre de 2020. Enlace: hitps://
redaccion.nexos.com.mx/?p=11923. Fecha de consulta: 12 de octubre
de 2020.

El segundo de Héctor Vera “Austeridad que destruye: el sn1y
las universidades privadas”, Revista Nexos, 14 de octubre de 2020.
Enlace: https://educacion.nexos.com.mx/?p=2539. Fecha de consulta:
16 de octubre de 2020.
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tigacion, a muchos no les pagan y solo reciben ese
estimulo. Por eso, imaginate el nivel de enojo que te-
niamos cuando pedian donarlo, para muchos fue como
si les dijeran «en tres meses no comas, mejor dona-
lo»”, declaro un integrante del snI. (“Temen aiin que
se les quiten las becas por Conacyt”. Enlace: https://
www.lja.mx/2020/05/temen-aun-que-se-les-quiten-
las-becas-por-conacyt/. Fecha de consulta: 19 de sep-
tiembre de 2020). Para mas informacion sobre el tema
véase el articulo que comparto a pie de pagina*.

Sin duda, la pandemia de Covid-19 ha generado pro-
blemas diversos a nivel mundial, tanto en la salud (fisica
y mental-emocional), como en el dmbito socioeconomi-
co y politico, situacion que ha afectado la organizacion
de distintas actividades sociales, culturales y académi-
co-cientificas.

El confinamiento promovido por una gran cantidad
de paises como medida sanitaria para evitar el mayor nume-
ro de contagios del virus SARS-CoV-2 y de la enfermedad
que provoca ha dificultado la labor cientifica y, en el caso de
estudiantes (en el territorio nacional y fuera de él) muchos
de ellos tuvieron que detener sus actividades, afectando
incluso sus estudios. Al respecto, comparto las siguientes
imagenes obtenidas de Twitter que dan cuenta de lo que he
mencionado.

* “Conacyt en conflicto por donacion de estimulos”, Diario El In-
dependiente, Baja California Sur, 18 de mayo de 2020. Enlace:
https://www.diarioelindependiente.mx/2020/05/conacyt-en-conflic-
to-por-doinacioon-de-estimulos. Fecha de consulta: 19 de septiembre
de 2020.
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Biotecnologia, UNAM @ibt_unam - 5 jun. v
Debido a la contingencia por #COVID_19 las actividades de investigacion se

han detenido, afectando a los alumnos en el dltimo semestre de sus estudios
de Posgrado por lo que estéan solicitando una extension del apoyo
economico otorgado por @Conacyt MX.

EJ Iniciativa Becarios 2020
& sites.google.com

fad cerv

= nfafadifi

Enferme de #COVID19 llevo casi
un mes en cuarentena, envie un
mail a #CONACYT y hasta ahora
no ha contestado di de recibido
#EscuchaCONACYT

550 p. m, - 08 oct 20« Twitter Tor Android

6 é ‘_5 Colectivo Becarios e Investigador...
__ ____{_" (Moconacyltsener

Muchos becarios en el extranjero
tuvieron que dejar de trabajar en
laboratorios/oficinas durante la
cuarentena por meses, ahora que
han regresado a las Universidades
estan en espera de resoluciones
de la extension que @Conacyt
_MX no ha dado, su futuro es
incierto #EscuchaCONACYT

n Tec Review @ TecReview - 6d

La pandemia afectd las investigaciones que
realizaban becarios de Conacyt en el
extranjero. Ahora su futuro profesional podria
estar en el aire. tecreview. tec, mx/2020/10/09/
cla..

12:57 p. m. - 15 oct 20 - Twitter Web App
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He expuesto algunos antecedentes que contextuali-
zan no solamente una serie de problemas que se presenta-
ron con los becarios en 2019 (que posiblemente persistian en
los afios anteriores), pero que en el afio referido se hicieron
mas evidentes ante la opinidn publica por los movimientos
académico-politicos que organizamos. En el presente afio
(2020) se confirma que el conflicto de fondo no se ha resuel-
to, tal como se demuestra con algunas de las publicaciones
que he expuesto en este capitulo sobre la problematica que
enfrentan los becarios en este afio.

En el capitulo II expuse varias razones por las cuales de-
cidi socializar la experiencia que vivi acompanando a los colec-
tivos de becarios del Conacyt en el extranjero y al de aspirantes
al posdoctorado nacional, y uno de esos motivos es para que la
informacion que publico en el texto pueda ser de utilidad para
organizar otros movimientos académico-politicos en defensa de
los becarios del Conacyt y de otras instituciones similares en
otras partes del mundo.

En los siguientes numerales sefalo algunas estrategias
que ahora en 2020 se estan utilizando y que fueron funda-
mentales en los movimientos de 2019.

3. Los antecedentes que expuse al inicio de este capitulo
muestran un conflicto afiejo no resuelto, que conforme trans-
curre el tiempo la manera de proceder del Conacyt va de-
jando mas incertidumbre y decepcion. Los conflictos entre
becarios de la institucion y las autoridades de ésta vuelven
a mostrarse en las redes sociales y en algunos medios de
comunicacion convencionales, tal y como sucedi6 en 2019.
Las acciones que llevamos a cabo en ese afio fueron de mu-
cha utilidad en ese momento porque no solamente dimos a
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conocer la molestia de los tres colectivos, sino que a partir de
ahi mas becarios fueron uniéndose a la solicitud al didlogo
con el Conacyt, a fin de resolver los problemas respectivos.

En la primera imagen puede observarse que un nuevo
colectivo de becarios (“Asociacion de Jovenes Investigadores
Posdoctorales en Estancias Nacionales e Internacionales’) hace
del conocimiento publico, a través de Twitter, los conflictos con
el Conacyt, que son los mismos que en 2019. La segunda ima-
gen muestra el apoyo de una becaria, Abigail Jiménez-Franco,
quien participd activamente en uno de los movimientos aca-
démico-politico que se organizaron en 2019 para exigir que el
Conacyt atendiera las demandas de los becarios.

v, ) Posdoc2020MX @posdoc2020 - 20 ago. ™

:l—_;:l' Ala opinion publica general: el CONACYT ha vuelto a rechazar a varios

aspirantes a sequndo afo de continuidad de posdoctorado en México y el
extranjero por criterios subjetivos @Conacyt_MX @MexiCiencia

Abigail Jiménez-Franco ... - 20 ago
'\‘ LHabra alguien a quién no le haya
“ 4" afectado la pandemia?

mConacyt no les renovo otra vez la beca
a investigadores en el extranjero porque
no tuvieron un "desempeno excepcional”
durante la pandemia.

4Quién puede con labs cerrados, en
casa, sin condiciones?

mMexiCiencia
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La incertidumbre por parte de los becarios ante la falta
de respuesta del Conacyt aparece de nuevo en 2020. Incluyo
enseguida una imagen publicada en Facebook que da cuenta
del silencio de la institucion.

Martha Romero = Ciencia para skt
m’ Meéxico-Somos becarios del

CONACYT

2 h - &% Publico

Hola compaineros/as ;alguien de aqui fue
rechazado/a para postdoct nacional o
extranjero? ;Creen que hubieron
irregularidades en su evaluacion? = . En mi
caso siy Nno sé =i saben algo que se pueda
hacer o saben de algun grupo que esté
haciendo algo al respecto, saludos.

La red social Twitter vuelve a ser uno de los medios
elegidos para compartir la realidad de los becarios y sus de-
mandas al Conacyt, como lo muestra la siguiente imagen.
En el anexo 21 se encuentra la carta que hace referencia la
publicacion.

@ | Posdoc2020MX @posdoc2020 - 21 ago. ~

—t Enel siguiente documento, exponemos nuestra situacion y peticiones a
@Conacyt_MX , @mariodeleow , @ElenaBuylla , pedimos ser escuchados y
nos deslindamos de cualquier posicionamiento paolitico o de intereses ajenos
al descrito
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Como se puede notar, las problematicas y solicitudes
son similares a las que generaron las protestan en 2019: in-
conformidad por las decisiones poco claras sobre las evalua-
ciones realizadas por el Conacyt y, por tanto, el rechazo de
las solicitudes de beca, entre otras cosas.

4. El 2 de noviembre de 2019, el periodico La Jornada pu-
blico un articulo de Maria Elena Alvarez-Buylla Roces, di-
rectora general del Conacyt, en el que sefiala que:

En el contexto de la 4T [Cuarta Transformacion], nos
corresponde consolidar una auténtica politica de Es-
tado en la materia [se refiere a una politica de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion]: humanista, de largo plazo,
social y ambientalmente comprometida. Es un cambio
de paradigma que requiere una renovacion concep-
tual, epistemica y cultural en la politica y las prdcticas
del sector. (“Hacia la primera ley general de la ciencia,
tecnologia e innovacion de México. Enlace: https:/

www.jornada.com.mx/2019/11/02/opinion/013a2pol.
Fecha de consulta: 28 de septiembre de 2020).

Al leer estas palabras de dicha funcionaria y confron-
tarlas con la realidad que han estado viviendo becarios e in-
vestigadores del Conacyt en el territorio mexicano y en el
extranjero, me queda la duda sobre el significado que su di-
rectora le da al término “humanista”. Hay un adagio popular
que dice: “el buen juez por su casa empieza”. En este caso,
me resulta incomprensible que por parte del Conacyt haya un
comportamiento despersonalizado hacia sus becarios, perci-
bido a través del contenido de sus correos electronicos que

282



INVESTIGACION Y EVALUACION INSTITUCIONAL EN MEXICO.
E1 cAso DEL CONACYT. EXPERIENCIAS Y REFLEXIONES

es el mismo para un grupo grande de destinatarios, como si
esos correos fuesen elaborados en serie, como en una cadena
de produccion fabril.

Estan ademas los avisos e informacion que publica la
institucion en su pagina electronica que, en diversas ocasio-
nes, no ha sido del todo clara ni oportuna, o esta el silencio
que mantiene ante los intentos que hacen los becarios por en-
tablar dialogo con las autoridades del Conacyt. Si realmente
se pretende realizar un cambio en la politica de ciencia, tec-
nologia e innovacién —o en cualquier otra area—, considero
que se necesita un cambio de paradigma, pero que implique
también el compromiso de las autoridades con dicho cambio,
es decir, no basta con reconocer aquellas politicas erroneas
que se llevaron a cabo en el régimen pasado, ni tampoco es
suficiente desear la transformacion del Conacyt en beneficio
de la colectividad cientifica y académica del pais; es nece-
sario que haya congruencia entre la forma de pensar y de
actuar para que realmente se atiendan las justas demandas,
en este caso, de los becarios de la institucion. Solamente asi
podremos ser testigos de los verdaderos cambios en benefi-
cio de nuestra sociedad.

Mientras tanto, seguiremos viendo los esfuerzos de
becarios intentando hacer “contacto” con el Conacyt o con
algunas otras autoridades federales. Al respecto, incluyo dos
tuits que muestran estos esfuerzos fallidos.

'8 ) Posdoc2020MX @posdoc2020 - 24 ago. N

=== Nuestra asociacion estd ala espera de una respuesta de maria jests rhi sausi
y de mario de leo wrinkler @mariodeleow a nuestras peticiones planteadas,
estaremos informando #conacytescichanos
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o Posdoc2020MX @postoc2020 - 2 sept. v
222 fdade hoy nuestra asoclacion ha enviado una carta al presidente de |

repblica @lopezobrador_para pedir su Intervencion para resolver
favorablemente nuestra situacion

La carta mencionada en el tuit anterior, en la que le
piden su intervencion al Presidente Lépez Obrador para
que puedan ser reconsideradas sus solicitudes de extension
de becas para el segundo afio de posdoctorado nacional y en
el extranjero la incluyo en el anexo 22.

Presento otros mensajes de becarios dando cuenta del
problema que enfrentan por procesos de evaluacidon cuyos
criterios de claridad y objetividad han sido cuestionados de
manera grupal e individual por parte de muchos becarios del
Conacyt.

Rechazados de becas de post doc de
Conacyt solicitan revision de evaluacion
cronica.com.mx/notas J'E!('Zlh'-'l.-"i!f.l...
Parece que @Conacyt_MX repite la
historia un afio después
@LaCronicaDeHoy

@ Posdoc2020MX (@posdo.. 08 sep

i {
S et
o

Rechazados de becas de post doc
de Conacyt solicitan revision de eva...
cronica.com.mx
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<l Israel Estrada @is raices - 18 sept. v
i i . .
W Han pasado 21 dias desde la publicacion de resultados del 1er corte de

#BecasPostdoc nacionales. Después de enviar més de 70 correos a
@Conacyt_ MX atn no tenqgo la evaluacién de mi proyecto.
#HazloBienConacyt #MéxicoConCiencla @ElenaBuylla @mariodeleow

@posdocs2020 @UnaCiencia

5. No solamente los mensajes a través de las redes so-
ciales han sido utilizados por los becarios para obtener
respuesta del Conacyt sobre sus demandas. Los medios
de comunicacidén convencionales han publicado articulos
en los que sefialan las problemadticas que expongo en este
libro. A pie de pagina incluyo algunas de esas notas pe-
riodisticas™®.

En dos publicaciones en Twitter los colectivos “In-
vestigadoras e Investigadores Posdoctorales Mexicanos” y
la “Asociacion de Jovenes Investigadores Posdoctorales en
Estancias Nacionales e Internacionales”, el 16 y 17 de sep-
tiembre de 2020, respectivamente, sefialaron los problemas
que encontraron en el proceso de evaluacion por parte del
Conacyt en este aflo de 2020: 1) ineficiencia en el pro-
ceso de evaluacion, y 2) falta de transparencia en dicho

* 1) “Acusan a Conacyt de irregularidades en becas posdoctorales”,
Ordenador Politico, 17 de septiembre de 2020. Enlace: https://www.
ordenadorpolitico.com/acusan-a-conacvt-de-irregularidades-en-be-
cas-posdoctorales/. Fecha de consulta: 28 de septiembre de 2020.

2) Antonio Diaz, “Acusan falta de transparencia para becas del Cona-
cyt”, periddico El Universal, 17 de septiembre de 2020. Enlace: https://

www.eluniversal.com.mx/ciencia-v-salud/acusan-falta-de-transparen-
cia-para-becas-del-conacvt. Fecha de consulta: 28 de septiembre de 2020.
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Posdocs2020 @posdocs2020 - 16 sept
+ /) Alos medios de comunicacion y publico en general;

proceso. Estos problemas no son nuevos, como lo he sefia-
lado a lo largo de este libro. Las siguientes imagenes corres-
ponden a la publicacion antes mencionada. En el anexo 23 y
24 se encuentran los documentos que se hicieron de dominio
publico en esos tuits.

Hacemos de su conocimiento las irreqularidades en el proceso de evaluacion
de becas de posdoctorado llevada a cabo por @Conacyt MX

#HazlobienConacyt #EvaluacionConCiencia #evalucioneslimpias

@ElenaBuylla @mariodeleow
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v Posdoc2020MX @posdoc2020 - 17 sept. g
=== Desde nuestro colectivo enviamos todo el apoyo a @posdocs2020 y
= pedimos que @Conacyt MX @ElenaBuylla @mariodeleow formen mesas de

didlogo y trabajo entre los afectados
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6. E1 27 de agosto de 2019 participé en el Primer Foro La-
tinoamericano de Trabajadoras y Trabajadores Cientificos,
como lo comenté en el capitulo vii, y fue una experiencia
importante para el movimiento académico-politico del co-
lectivo de becarios de doctorado en el extranjero y, por su-
puesto, también para los otros dos grupos que he sefialado en
este libro. En 2020, de manera virtual, debido a la pandemia
de Covid-19, dicho foro vuelve a ser una plataforma para
que los diversos colectivos de becarios pudieran exponer las
demandas que han estado presentando al Conacyt. Ense-
guida presentoo parte de la intervencion de los representan-
tes de dos de esos colectivos en dicho foro. La primera es
del colectivo “Cientificos mexicanos en el extranjero™:
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[...] Desafortunadamente en México, lejos de tener un
respaldo y representacion, nos encontramos mds que
negativas, silencio y endurecimiento de los criterios
con los que se nos evalua, y que cada vez hace mas
dificil el retorno y la incorporacion a la vida cientifica
mexicana [...].

[...] Actualmente se encuentran en riesgo de
abandono de sus investigaciones y programas aca-
démicos alrededor de 18 mil 669 becarios mexicanos
nacionales y 1,172 becarios en el extranjero que cul-
minan sus becas en este ario 2020. De estos 18 mil 669
becarios nacionales, el 19% son becarios doctorales,
vy unicamente el 1.6 investigadores posdoctorales. En
el caso de la comunidad en el extranjero, que nos en-
contramos en incertidumbre y vulnerabilidad migrato-
ria somos 568 becarios de doctorado, 333 de maestria
vy 263 investigadores posdoctorales quienes, ademas,
para la reincorporacion al pais debemos cumplir con
los requisitos de produccion cientifica. Las activida-
des de reforzamiento en posgrado nacional buscaron
contrato laboral en Mexico, fuera de las convocato-
rias de Conacyt |...].

[...] Desde este espacio lanzamos nuevamente
un llamado al Conacyt y a las instituciones de la cien-
cia mexicana para cumplir con los acuerdos firmados
el anio pasado [2019] y que se lleven a cabo las me-
sas de trabajo que permitan encontrar los mecanismos
para la retencion de las y los jovenes investigadores
en el marco de la nueva Ley de Ciencia y Tecnolo-
gia. No encontramos otra via que no sea el estableci-
miento de la apertura, didlogo y trabajo constructivo
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que desde siempre hemos buscado. (Participacion de
la doctora Abigail Jiménez, representante del colecti-
vo “Cientificos mexicanos en el extranjero”, en el 2°
Foro Latinoamericano de Trabajadoras y Trabajadores
Cientificos] FEDUN-YouTube, el 18 de septiembre de

2020. Enlace: https://www.youtube.com/watch?v=c-

gORe37xXPO&feature=youtu.be. Fecha de consulta:
29 de septiembre de 2020).

La segunda participacion en el foro mencionado es
de la “Asociacion Carlos Pellicer Camara”*, en la que
expusieron parte de la experiencia del movimiento aca-
démico-politico de 2019 —que describo en capitulos an-
teriores— De dicha participacion en ese foro rescato tres
aspectos importantes: 1) las acciones que realizaron los
becarios en 2019 en cuanto a las demandas que solicitaban
al Conacyt, las denominaron “proceso de sensibilizacion
social”; 2) al final del movimiento académico-politico lo-
graron la extension de 400 becas doctorales para el cuarto
ano del posgrado, y 3) la creacion de una red interdisci-
plinaria internacional de becarios e investigadores mexi-
canos, que ha logrado perdurar e institucionalizarse como
Asociacion. Mas adelante volveré a este ultimo punto.

Por su parte, el colectivo “Jovenes Investigadores en
Defensa de la Ciencia”, que en 2019 y principios de 2020
tuvieron mesas de trabajo con autoridades del Conacyt para
que a través de un didlogo constructivo se mejoraran las con-
vocatorias al posdoctorado nacional, entre otros asuntos, en

* La “Asociacion Carlos Pellicer Camara”, inicialmente se denomino
“Comité de becarios de doctorado en el extranjero «Carlos Pellicer
Camaray»”.
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septiembre de 2020 publicaron en Twitter precisamente su
postura sobre la convocatoria de becas posdoctorales nacio-
nales del presente afo, senalando tres aspectos en los que se
debe seguir trabajando en conjunto con la institucion (inclu-
yo la imagen de la publicacion):

e FEvaluaciones poco claras y precisas de las solici-
tudes para asignacion de becas posdoctorales na-
cionales.

o Siguen sin mejorar los procesos de asignacion de
evaluadores, incurriendo incluso en fallas como
asignar el proyecto a alguien que no es del area.

e Problemdtica en el tiempo y forma que se les da a
los evaluadores para revisar las solicitudes.

Jovenes y Ciencia en Mx it
2 d - & Publico

Nuestra postura sobre la convocatoria de
becas posdoctorales nacionales 2020.

URG EMN MECAMNISMOS EFICIENTES DE EVALUACION EN NUEVA
CONVOCATORIA DE BECAS POSDOCTORALES

7 Evaluacionas poco claras y sin rigor en las solicitudes para asignacidn de becas
posdoctorales nacionales

7 Siguen In Mmejorar los procesos de asignacidn de svaluadores, Incurriendo inciuso
&n fallas como asignar & proyecto a alguien gue No &5 del drea.

7 Problematca en ¢! tiempo v forma que e les da a los evaluadores para revisar las
solicitudes.

Ciudad de México a 21 de septiembre de 2020-. El grupo de jdvenes cientificos gque
conforman @ colectvo “Jdvenss Investigadoress en Dafensa de la Ciencia™, sostuviaron
mesas de didlogo con autoridades de CONACYT durante 2019 y principios de 2020 y &
lograron avances sustantivos en la mejora de algunos aspectos de la Convocatoria de primer
iNngreso para realizar una estancia posdoctoral nacional. Enre ellos, este afio se olorgaron
mayor ndmero de becas de primer ingreso respecto a la Convocatoria de 2019.

La nusva Convocatoria bajo = nombre “Estancias Posdoctorales por Maéxico” fue un
primer intento por responder a los retos de una actualidad en la que cada vez se titulan mais
doctores, pero no existen suficientes espacios laborales para estos profesionistas alia mente
especializados.

Sin embargo, nos preccupan dos cuestiones que surgen de los result ados de esta nueva
convocatoria. En primer lugar. la manera de asignar los evaluadores a cada proyecto ha
demostrado ser aiun muy deficiente, falto de rigor y profesionalismo. En segundo lugar, al
subir la calificacidn de B2.5 en 2019 a 92.5 y 94 en 2020 para el primer y segundo cortie
réespeclivaments, i& évidencia b urgencia de crear espacios laborales para las doctoras y
los doctores mexicanos.

En las mesas de didlogo que exte colectivo y funcionarios de CONACYT sostuvieron, e
prometiéo mejorar los procesos de evaluacidn para =1 2021; por lo que exhortamos a la
INStiItuCon @ trabajar conjuNtaments para Tensr Procesos de avaluscidn oon rigor
profesional ¥ cemifico. Ademdad, 3& concluyd que CONACYT no cuenta con la capacidad de
generar #spacios laborales para 1odos los profesionistas altamente calificados, nies el unico
réesponsablé &n &Eta materia.

El 30 de ssptiembre del aflo on curso una reprasentants de este colectivo participard an
el Jdo Foro Nacional de Posgrados,. confiamos que este Foro serd un buen espacio para
discutir @stas ingquistudes con los represantantes de las Universidades.
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Es necesario destacar que el Colectivo “Jovenes In-
vestigadores en Defensa de la Ciencia” se refiri6 a la falta de
atencion del Conacyt pese a los acuerdos que tenia con este
grupo. Al respecto presento lo que publicd dicho colectivo
en su pagina de Facebook el dia 14 de diciembre de 2020 al
compartir el presente libro en esa red social.

Jovenes y Ciencia en Mx
14 de diciembre de 2020 a las 17:21 - @

En el libro del Dr. Rojas se menciona en un apartado como hace un afio
@Conacyt_MX abrio las puertas al dialogo a @jovenes_ciencia. Se llevaron a cabo
mesas de trabajo para mejorar las futuras convocatorias posdoctorales; sin
embargo, quedaron puntos pendientes por trabajar (evaluaciones) y al dia de hoy
no han respondido a los correos con la peticion de seqguir dialogando y trabajando
en conjunto para el beneficio de la ciencia y de jovenes investigadores.

Investigacion y evaluacion
Lonacits institucional en México.
gl caso ﬂ_;: ‘;:‘;Rc xiones El caso del Conacyt.

‘ Experiencias y reflexiones

Raiil Rojas
Soriano

Disponible completo y sin costo en la pagina
electronica www.raulrojassoriano.com

Cabe senalar que el colectivo “Jovenes Investigado-
res en Defensa de la Ciencia”, a través de una de sus repre-
sentantes, la doctora Nofret Hernandez Vilchis, particip6 el
30 de septiembre de 2020 en el “Segundo Foro Nacional de
Posgrados”, organizado por el Conacyt, que se llevo a cabo
de manera virtual, en el que expreso:
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[...] El segundo semestre del ario pasado [2019] Co-
nacyt estuvo en el centro de las noticias porque jo-
venes investigadores como yo, mexicanos, egresados
de diferentes universidades internacionales y naciona-
les, dentro y fuera del pais, denunciaron masivamente
el recorte en el financiamiento de apoyo en forma de
becas. Las voces del recorte se escucharon tanto en
Meéxico como en el extranjero. Uno de los grupos afec-
tados fuimos aquellos que postulamos para beca pos-
doctoral en México por primera vez. La mayor parte
de nosotros fuimos rechazados por una falta de rigu-
rosidad en los criterios de evaluacion, asi como por la
poca transparencia en los procesos de dictaminacion
de nuestros proyectos de investigacion. Frente a esta
injusticia formamos una colectividad: “Jovenes Inves-
tigadores en Defensa de la Ciencia” [...].

Recopilamos también el testimonio de alrededor
de 50 comparieros, doctores de diferentes disciplinas re-
cien egresados o ya laborando como docentes en distin-
tas universidades. Es importante subrayar que la ma-
yoria de nosotros somos contratados semestralmente y
nos pagan por las horas que impartimos y generalmen-
te por honorarios, es decir, que no contamos con ningun
tipo de certidumbre: no tenemos estabilidad laboral, no
tenemos seguro, no tenemos Afore, vacaciones pagadas,
ni seguridad social. Esto nos coloca en una situacion de
precariedad laboral [...]. Un doctorado no es garantia
de movilidad social, ni siquiera es garantia de estabili-
dad economica ni laboral [ .. .].

Para subsistir de la docencia precaria es nece-
sario aceptar al menos 20 horas semanales de clases.
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Se pagan las 20 horas de clases presenciales, pero
no se remunera justamente todo el trabajo previo de
preparacion, ni el de evaluacion de los alumnos. Asi
que resulta muy complicado mantener una alta pro-
ductividad en investigacion en estas circunstancias y
generalmente, las mujeres con hijos tienen una situa-
cion aun mds complicada y que les juega en contra
[...]. Comparto el enlace: https://www.youtube.com/
watch?v=WKqgml1elRNo&feature=youtu.be).

7. El medio periodistico Reporte Indigo es uno de los que ha
estado dando seguimiento a las solicitudes y demandas de
becarios del Conacyt a esa institucion. Uno de los ultimos
articulos que ha publicado hasta el momento sobre los ac-
tuales problemas de becarios con ese organismo fue el 25 de
septiembre de 2020. Algunos aspectos que destaca el repor-
taje son los siguientes:

Las quejas contra el Consejo Nacional de Ciencia
y Tecnologia (Conacyt) por presuntas irregulari-
dades en la entrega de becas van en aumento. Esta
vez, los denunciantes son candidatos a su primer
anio de estancia posdoctoral en territorio nacional
o en el extranjero que fueron rechazados por el
Consejo.

Los investigadores acusan que sus evaluacio-
nes fueron irregulares, aseguran que a pesar de cumplir
todos los requisitos y de que sus proyectos son coyun-
turales —e incluso quienes los evaluaron avalaron que
recibirian la beca—, no alcanzaron los puntos suficientes
para obtenerla.
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Las calificaciones fueron el promedio de los
puntos otorgados por dos evaluadores, algunos de
los inconformes mencionan que hubo casos en que
las calificaciones fueron totalmente dispares, de 100 y
69.44, por ejemplo, ademas de que no hubo un comité
de expertos para emitir un veredicto al respecto.

Otra de las quejas es que consideran que en-
tre los evaluadores hubo personas que no son exper-
tas en la materia que calificaron, situacion que consta
en los comentarios que les escribieron al momento de
negarles el apoyo.

“Se puede destacar el hecho de no haber sido
evaluados por investigadores expertos en el drea de es-
pecialidad del postulante. Y que se otorgaron califica-
ciones mediante un formulario en el cual el evaluado
parece determinar la puntuacion de forma subjetiva”,
asi lo establecio el Colectivo de Investigadores
Mexicanos Candidatos a FEstancias Posdoctorales
Nacionales y al Extranjero en una carta dirigida
a Maria Elena Alvarez-Buylla, directora general del
Conacyt.

La misiva fue entregada el pasado 11 de sep-
tiembre, pero a la fecha la unica respuesta entrega-
da por el consejo fue el desglose de sus evaluaciones,
el colectivo se conformo para exigir transparencia y
rigor en la asignacion de las estancias posdoctorales
por parte de los afectados.

Desde el arno pasado, jovenes investigadores
tanto de doctorado como de posdoctorado denuncian
irregularidades en los procesos de evaluacion del
Conacyt y aunque han logrado realizar mesas de
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trabajo y se solucionaron algunos puntos, las inconfor-
midades continuan. (Laura Islas, “Evaluacion aplicada
por Conacyt en la opacidad”. Enlace: https:/www.re-

porteindigo.com/reporte/evaluacion-aplicada-por-co-

nacyt-en-la-opacidad-estancia-posdoctoral-becas/. Fe-
cha de consulta: 29 de septiembre de 2020).

El ultimo reportaje que ha publicado Reporte Indigo
sobre los becarios del Conacyt es el del 15 de octubre de
2020 en el que sefialan la urgente respuesta que esperan
algunos becarios en el extranjero por parte de la institu-
cion para atender la solicitud de extension de beca y poder
terminar sus trabajos de posgrado, ya que la pandemia de
Covid-19 obstruyo las investigaciones debido al cierre de los
centros de trabajo en diversos paises. Para mas informacion
véase el articulo de José Pablo Espindola: “Conacyt deja
varados a sus becarios en el mundo”. Enlace: https://www.

reporteindigo.com/piensa/conacyt-deja-varados-a-sus-be-
carios-en-el-mundo-covid-cierres-recursos/. Fecha de con-

sulta: 16 de octubre de 2020.

El gobierno federal, pese a que ha declarado que en
este ano, 2020, se ha incrementado el nimero de becas a
estudiantes, todavia no ha dado una respuesta clara a la di-
ficil situacion que muchos becarios estan viviendo tanto en
México como en el extranjero, dejando en incertidumbre si
los trabajos cientificos que estan realizando podran llegar a
un término o no, debido a que no se confirma la disponibi-
lidad presupuestal y si dentro de ella el Conacyt destinara
los recursos suficientes para concluir dichos trabajos.

A raiz de lo que el Presidente Lopez Obrador men-
ciond en su conferencia matutina del 28 de septiembre
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de 2020, el grupo de becarios “Cientificos por Méxi-
co”, publico en Twitter su posicionamiento respecto a
las declaraciones del mandatario. Enseguida incluyo la
publicacion. El documento completo se encuentra en el
anexo 25.

Posdocs2020 @posdocs2020 - 28 sept ot
— A i
Durante la conferencia matutina del dia de hoy, &l presidente menciond que
han “entregade un 15% mds de becas » estudiantes que tienen que ver ¢on
la ciencia y la tecnologia™ 1/4
i/ Siidufuia)
| 2 ia |
. i
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FOPS EORNANST W10
Fida o hoy an i3 ionfprerd s de pranws =sgutas o presdenta dnirey Marai (G Die gde
Sl usler broiergrarnsan gee ekl ool ee e s geboer e g el esans e oo g dken aila
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ity RO e @ Ol TR bl il T W T i i DTl
R e R e T IR, s L R e e = =
Fubasdon gn s dal pmew e @l R AT s T W R B L ey g
iwEFia y Seakige e y & Gy de e ahalel Tedun edeeeli wh VR S dE e @
Fubikare s e teren B 0 son ooy e ke b rakoga”
Bom e ey iy Al iy o R R 3 A Ei 6 P 1 B a ety
Q 3 1 2 Q 24 e
¢ Comité de becarios CONACYT Carlos Pellicer Cdmara @cama... - 17h ¥
Seria importante aclarar esa declaracion dal sefor Prasidente sobre &l

aumento a becas en ciencia y tecnologia para entender por qué hay
comparieros que no saben £i van 3 poder terminar sus proyectos pussto que
el Conacyt no confirma disponibilidad presupuestal

Uno de los cien compromisos que enuncio el Presi-
dente Lopez Obrador el 1 de diciembre de 2018 para lograr
en su gestion, estd relacionado con la promocién de la in-
vestigacion cientifica y tecnologica, otorgando becas y otros
estimulos. En la misma conferencia mafianera del 28 de
septiembre de 2020, el mandatario expuso nuevamente ta-
les compromisos y asegurd que el que tiene que ver con la

296



INVESTIGACION Y EVALUACION INSTITUCIONAL EN MEXICO.
E1 cAso DEL CONACYT. EXPERIENCIAS Y REFLEXIONES

promocion de la investigacion cientifica y tecnologica esta
cumplido. Ahi mencioné el dato de que se incrementd un
15% de becas a estudiantes en el area referida.

Es posible que este dato sea correcto, sin embargo, en
la realidad hay muchos becarios en el territorio nacional y
en el extranjero que esos nameros no les resultan significati-
vos porque no estan teniendo el apoyo econdmico para reali-
zar, precisamente, investigacion cientifica y tecnologica. La
transformacion de la que tanto se ha hablado en la actual
administracion federal debe considerar no solamente las me-
joras cuantitativas en los aspectos que requieren los diversos
grupos sociales, sino también es importante el trato cordial
y humano que no todas las instituciones que conforman el
Estado brindan a la poblacion. Enseguida incluyo algunas
imagenes que son mas que evidentes en cuanto al trato que,
en el caso, estd dando el Conacyt.

. Colectivo Bacarios & Investigadores CONACYT-SENER
Bconacytsener

Becarios de CONACYT-SENER nos encontramos en la
misma situacién, sin tener una respuesta de
@wConacyt_MX

@ Comité de becarios CONACYT Carlos Pellicer Camara @camara_pel

;5e ests lavando las manos el

@Conacyt_MX

al tener a decenas o cientos de becanos sin respuesta scbre sus solicitudes de
axtantidn debido a retrazos por |a crisis sanitana? Varos companierss sstan YA Lin
beca y el Conacyt dice que no sabe 51 iene présupuésto.

L <’
ﬁ Comité de becarios CONACYT Carlos Pellicer CiAmara @cama

i A
Lamentable, ademas de que a ustadas los han ténido #n un limbo adn paor

desde hace mucho. ;Quién va a decidir si el @ nacyt_MX tiene
presupuesto para apoyar a sus becarios afectados por el virus COVID?

T,
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Abigail Jiménez-France hd
@celenusB3

Urge atencion, hay gente que ya no tiene becay se
encuentran en vulnerabilidad migratoria mientras
@Conacyt_MX no les da respuesta,
@mafernavarro25 @Lillith_Crown @lau_daconte

@ Comité de becarios CONACYT Carlos Pellicer Camara (ocamara_pelli. - 20h

¢Se esta lavando las manos el

@Conacyt MX

al tener a decenas o cientos de becarios sin respuesta sobre sus solicitudes de
extension debido a retrasos por 13 Crisis Sanitaria? Varios companeros estan ya sin
beca y el Conacyt dice que no sabe si tiene presupuesto...

Mostrar este hilo

1:17 p. m. - 29 sept. 2020 - Twitter for Android

{ Posdoc2020MX @posdoc2020 - 30 sept. bl

=== Y cabe destacar que ni con los investigadores anfitriones, nacionales o
extranjeros, @Conacyt_MX @ElenaBuylla @mariodeleow tuvieron el buen
gusto o gentileza de dar una explicacion que no sea "copia, modifica
nombre, pega”

En atencidn al esonto emdids por 1 Dra. M® Belen Bachdler, se resters |3 repuests ofreada por o dres cormespondiente,
relativo 3 su partiopaciin en b Convocatona 2020(2) 2do Ao de Contirusdad de Estancas Posdoctorales en o Extranjero
Vinculadas a la consoludacsin de Grupos de Investigacidn v Mortalecimisnto del Posgrado Nacional ya que conforme a ko indscado
en ol apartade V. Procechmiente de Postulpcdn y Olorparsento del Apoye, numeral 4. Frooedermeentc de Postulacdn y
Deorgamients del Apaye incmo 4.3 v que al texto dice:

4.3 La evalupcdn serd conducida por of Conacyt quien se apoyard en ls opinidn que emita eifla Coordinadorfa del
Posgrade Receptor v olfls Responsable del Proyecto acaddmico con relacidn ol desempeno de elfls posdoctorante durante
 leor oo de extancis.

Le informo que pars esta conocatona s& consideraron para asignacidn las solicitudes en las que elfla aspirante tuvo un
desempeito “Excepcional”, de acuerds a la opinidn de ella Investigador/a Anfitnénfa; por tal motve y habsendo sido valorado
#u desampana como “Buena” su solitud rd fus aeignada,

Sin otro particular, reciba un cordial saludo v be invitemos 8 participar en una hutura convocatona.

-

1 mixico
Ignacio Morens

.m Ssnde g b e dgryiekiaod y | reigee
Fanaccdn de Wincuisedn
Fedbora §5.50 73 77 58 Ga Hod
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@ ;. Posdoc2020MX @posdoc2020 - 30 sept v

=== Ayer, después de casi dos meses de enviados los correos respectivos, la
direccién adjunta de posgrado y becas de @Conacyt_MX se digné a
respondernos, asi es el nuevo conacyt humano que proclama @mariodeleow

Sin otro particular, reciba un cordial saludo y le invitamos a
participar en una futura convocatoria

COREEND DE

MEXICO
Ignacio Moreno Vazquez
.(_’Mﬁ' Ssubdirector de Movilidad y Enlace
vrgCCion oe ViRCulatior
Teléfono 55 53 22 77 00 Ext. 1504
f 2020

La respuesta a la que se refiere los tuits anteriores que
recibieron algunos becarios del Conacyt por parte del sub-
director de Movilidad y Enlace de dicha institucion, Ignacio
Moreno Véazquez, ha sido por demas tardia y, segin lo que
sefalan los tuits referidos, con el mismo contenido para to-
dos los destinatarios. Tal conducta de las autoridades es, sin
duda, una seria falta de respeto tanto a los becarios como a
los investigadores anfitriones. Enseguida presento el conte-
nido de la carta que el Conacyt envid a los becarios que ha-
bian solicitado una aclaracion sobre su situacion.
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En atencion a su correo dirigido a la Mira. Maria José Rhi
Sausi Garavilo, Coordinadora de Apoyos & Becarioz &
Iinvestigadores y | Dr. Mario Andrés De Leo Winkler, Director
de Vocaciones Cientificas y S .1, en aras de mantener una
comunicacion clara y precisa, me permitc puntualizar o
siguienies, dando respuesia a su pelicion de reconsideracion
=N estricto apego a la normativa vigente:

Se reitera la respuesta ofrecida por 21 érea, relative a su
participacidn =n la Convocaloria 2020(2) 2do Afc de
Continuidad de Estancias Posdoctorales Vinculadas ol
Fortalecimienico de Ia Calidad del Poagrado Nacional
conforme a lo indicado en apartado V FProcedimiento de
Poslulacion ¥ Ororgamiento el Apoyo, numeral 3.
Procedimiento de Postulacicn y Otorgamiento del Apoyo
inciso 4.3 y que al texto dice:

4.3 La evaluacion sers conducida por & Conacyt
quien se apoyara =n la opinion gque amita =l/a
Coordinadorsa del Posgrado Receptor y el/la
Responsable del Proyecto académico con relacidn al
desempeno de elfla posdoctorants durante su Ter afio
de estancia.

Le informo que para esla convocaloria se consideraron para
asignacion las solicitudes en las que el/la aspirante tluvo un
desempeno “Excepcional”®, de acuerdo a la opinion de ei/la
Inveatigador/a Anfitriansa; por tal motivo vy habiendo sido
valorado su dessmpeno comoe "Buene” su aolicitud no Tues
asignads.

Finalmente, le comento que & oriterioc de seleccidn fus
aplicado a todas las solicitudes participantes.
motive por @1 cual Su Caso No puede ser considerado
como caso de excepcion.

Sin otro particular, reciba un cordial saludo y le invitamos a
participar en una futura convooaloria

siremg b moaey dre
Mé#tl:l:‘l
Ignacio Moreno Varguezr
‘;mvr Bsbrlirectosr ode kMoviliced y Eniscs
CHr ac et O Vinculec it
o Telafono 5% 53 22 77 OO0 E=t. 1504
2020
il ———

El 30 de septiembre de 2020 los becarios de la “Aso-

ciacion de Jovenes Investigadores Posdoctorales en Estan-
cias Nacionales e Internacionales” publicaron en Twitter
una carta recibida de la secretaria del Jefe de la Oficina de
la Presidencia de la Republica Mexicana, fechada el 14 de
septiembre de 2020, que da un poco de alivio al colectivo
ante los graves problemas que estan padeciendo por la falta
de respuesta por parte del Conacyt. Incluyo la imagen de la
publicacién. La carta referida se encuentra en el anexo 26.
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. Posdoc2020MX @poscoc2020 - 30 sept, g
@GobiernoMX. Gracias a #alfonsoromogarza jefe de oficina de presidencia
de @lopezobrador_ por apoyarnos y esperamos pronta comunicacion de
@Conacyt_ MX @ElenaBuylla @mariodeleow

=

[ MEXICU . @r 2020 LPATURADE LA OFICINA
VI metmasinns | (0 Ui i ELA PRESIDENCIA
SECRETARIA PARTICULAR

VULANTE DE CONTROL

V-JOP-SP.084.2020

Cludad ce Mindzo, & 14 de seplembre da 2020

LIC. LETICIA RAMIREZ AMAYA

DIRECTORA GENERAL DE ATENGION CIUDADANA

OE LA OFICINA DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA
PRESENTE

Por media del presents anexo un documento en ol cual se enkstan 50 paticones toiides 8

la cusnia de comeo alclrbnico atorsd.romedR pres dencm gob mx en o pecds del 01 ol 08
I::h ch:'r-'.“n del 2020, sl como un sobre con 218 fojas (s cunles conliensn dichas
Galudeh

8. En el numeral 6 de este capitulo sefalé que en la interven-
cion que tuvo la “Asociacion Carlos Pellicer Cdmara” en el 2°
Foro Latinoamericano de Trabajadoras y Trabajadores Cien-
tificos, el colectivo indicod que de la experiencia que vivieron
en el movimiento académico-politico en 2019, descrito en
este texto, se generd la creacion de una red interdisciplinaria
internacional de becarios e investigadores mexicanos, que ha
logrado perdurar e institucionalizarse como Asociacion. En-
tre otros objetivos, dicha asociacion busca “organizar lazos
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de apoyo entre los estudiantes e investigadores mexicanos
en Europa para mejorar su bienestar académico y profe-
sional”. Para mas informacion véase la pagina electronica:
asociacionpellicercamaramexico.wordpress.com.

Al final del capitulo incluyo una carta abierta, con el
permiso de los representantes del Comité de Becarios en
el extranjero “Carlos Pellicer Camara”, en la que dicho colec-
tivo reflexiona sobre la superacion de la juventud mexicana a
través de la educacion superior. Cabe destacar que en el do-
cumento mencionado se percibe claramente la necesidad y el
entusiasmo de estos jovenes por participar de manera activa y
critica en el desarrollo de la ciencia y la tecnologia en México,
a través diversos medios uno de los cuales es la presencia de
dicho comité en las redes sociales en el analisis de los fendme-
nos de interés para el mundo académico-cientifico.

Por su parte, el colectivo “Cientificos Mexicanos en el
Extranjero”, que también particip6 activamente en 2019 para
exigir al Conacyt el cumplimiento de sus demandas (a las que
me he referido en uno de los capitulos anteriores) sigue tra-
bajando con el objetivo de acercarse a la sociedad y que ésta
encuentre una alternativa confiable para que disponga de in-
formacion de calidad. Para ello creo la pagina electronica: ht-
tps://mexiciencia.github.io/authors/admin/, en la que, ademas,
pone al alcance de los interesados el trabajo cientifico de los
miembros del colectivo, y de la sociedad en general.

También a partir de la experiencia de los movimientos
académico-politicos de 2019, y por la importancia de unir
esfuerzos en favor de la ciencia y la tecnologia en México,
ha surgido una Coordinadora, es decir, se han congregado
diferentes colectivos de becarios y cientificos mexicanos,
con el fin de entablar un didlogo con el Conacyt para ser
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incluidos en la agenda de dicho organismo, lograr que la ins-
titucidn transparente sus procesos y finanzas, y se convier-
ta en un verdadero representante de cientificos y becarios,
pues son una de las razones principales por la que el Conacyt
existe. El nombre de este nuevo colectivo es “Coordinado-
ra de Investigador@s Precari@s en Defensa de la Ciencia
Mexicana”. Su objetivo primordial es la lucha contra politi-
cas de Estado injustas que hacen que las investigaciones que
se realizan en diversas areas del conocimiento tengan un fu-
turo incierto. La siguiente imagen da cuenta del documento
que anuncia el surgimiento de la coordinadora mencionada.
Su publicacion se hizo a través de Twitter el 1 de octubre de
2020. En el anexo 27 se encuentra el documento completo.

ﬁ Comité de becarios CONACYT Carlos Pellicer Cdmara

imara_pe

En este momento tan complicado para el mundo, es un
honor compartir este posicionamiento con
aHPrecariosMA @conacytsener @MexiCiencia
@posdocs2020 @cientificasmx @posdoc2020 sobre del
incierto futuro de los jévenes investigadores en México
#EscuchaCONACY T @Conacyt_ MX

- - @
o e @ o e @

303



RAUL Rojas SORIANO

Diversos colectivos de becarios del Conacyt se han su-
mado al esfuerzo de difundir el surgimiento de la “Coordina-
dora de Investigador@s Precari@s en Defensa de la Ciencia
Mexicana”. Incluyo enseguida una imagen como muestra de
la divulgacion en Twitter.

; Cientificos Mexicanos en el Extranjero e
R, @MexiCiencia

Las y los integrantes de este colectivo estamos
convencidos que la union y la lucha colectiva hacen la
diferencia; por esto nos sumamos a los compaferos de
@precariosMX, @conacytsener, @Mexiciencia,
@posdocs2020, @camara_pellicer, @posdoc2020,
@CientificasMX

. s @E e Sae @E

LS

7213 p. m. - 1 oct. 2020 - Twitter for Android

La “Coordinadora de Investigador@s Precari@s en
Defensa de la Ciencia Mexicana” ha estado llevando a cabo
diversas acciones como parte de los objetivos que se han
planteado. Una de esas acciones es la elaboracion de un son-
deo para conocer la opinidn de la gente sobre el desempeio
del Conacyt en los ultimos dos afios. Esta encuesta se da a
conocer a través de las redes sociales el 8 de octubre de 2020.
A continuacion muestro el formato del instrumento que esta
a disposicion para evaluar al Conacyt.
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Evaluacion del desemperio de la direccion del Conacyt

En un esfuerzo para contribuir a asegurar los altos
estandares que el Ciudadano Presidente Andrés Ma-
nuel Lopez Obrador exige de los altos funcionarios
publicos, la “Coordinadora de Investigador@s Pre-
cari@s en Defensa de la Ciencia Mexicana” propo-
ne una evaluacion del desemperio de la direccion del
CONACYT, utilizando exactamente la misma metodo-
logia que dicha institucion utilizo para determinar la
continuidad del apoyo a decenas de proyectos posdoc-
torales en México y el extranjero.

* Obligatorio

El desemperio de la direccion del CONACYT en los
ultimos dos anos ha sido:

1= excepcional, 2= bueno, 3= regular, 4= “no acep-
table” (sic) *
1 2 3 4
Excepcional “
(Por que?
Tu respuesta

o aceptable” (sic)

* Segtn el Diccionario de la Lengua Espaniola de la Real Academia
Espaiiola sefala que sic significa: “en impresos y manuscritos espa-
fioles, por lo general entre paréntesis, para dar a entender que una
palabra o frase empleada en ellos, y que pudiera parecer inexacta, es
textual”. Fecha de consulta 21 de octubre de 2020.
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Nombre y cargo/Universidad (opcional)
Tu respuesta

En el momento en que se tengan los resultados de esta
encuesta los incluiré en el presente libro. Dicho sondeo se ha
difundido a través de las redes sociales, a partir de octubre
de 2020. Un ejemplo de ello son las siguientes imagenes en
las que tres colectivos de becarios publicaron en sus cuentas
de Twitter la encuesta mencionada.

Camité de Becarios CONHACYT Carlos Pellicer Camara
¢ Feamara_pailicer

En solidaridad con @ posdocs2020 y @ posdoc2020.
compartimos este sondeo sobre el desemperio del
@Conacyt_MX aplicando exactamente la misma
metodologia que le aplicaron a nuestros companeri@s
para renovar sus apoyos tinyurl.com/yyd442ha48
#EscuchaCOMNACYT

EVALUAR EL
DESEMPENDO
DEL CONACYT

tinyurl.com/fyy&4Zha48

205 3 m. - 8 oct 2020 - Hootiuite inc
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iy’ Cientificos Mexicanos en el Extranjero B
ok, @MexiCiencia

@Conacyt nos evalla con base en estos criterios pero
;aprobaria conacyt su propio cuestionario?

Es momento de dar a conocer nuestra opinidén en sus
propios términos.

#sinderechosnohayciencia

#EscuchaCONACYT

Favor de contestar la encuesta ™'

salanc = ol detempe i de la

! Evaluaci6n del desempeno de la direcciéon del CONACYT

En un esfuerzo para contribuir a asegurar los altos estandares
que el Ciudadano Presidente Andrés Manuel Lopez Obrador ...

& docs.google.com

5:44 p. m. - 8 oct. 2020 - Twitter for Android

==,
(e Posdocs2020 i

= @posdocs2020

Invitamos a contestar esta encuesta para evaluar el
desempeiio de @Conacyt_MX, en solidaridad y alianza
con los companeros de @posdoc2020 quienes fueron
evaluados con este mismo método. Rechazamos los
criterios subjetivos para evaluarnos.
tinyurl.com/yy442h48 #EscuchaCONACYT

EVALUAR EL
DESEMPEND
DEL CONACYT

tinyurl.comfyya4Zhas

9:48 a. m. - 8 oct, 2020 - Twitter Web App
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Otra de las acciones que estara promoviendo, a par-
tir de octubre de 2020, la “Coordinadora de Investigador@s
Precari@s en Defensa de la Ciencia Mexicana”, a través de
las redes sociales, es la iniciativa #SinDerechosNoHayCliencia.
Dicha iniciativa surge a partir de las “practicas de precariza-
cion, individualizacion y competencia salvaje en la ciencia”.
Los colectivos que forman parte de esa Coordinadora invi-
tan a estudiantes de posgrado, cientificas y cientificos, asi
como a docentes que radican en México y en el extranjero a
compartir sus experiencias € historia de violencia y la falta
de oportunidades para su desarrollo profesional. El docu-
mento en el que se hace esta invitacion se encuentra en el
anexo 27.

9. Las ultimas noticias que sabemos en cuanto a los di-
versos problemas de becarios del posdoctorado nacional
y en el extranjero es una misiva que el colectivo “Aso-
ciacion de Jovenes Investigadores en Estancias Nacio-
nales e Internacionales” envio al Conacyt el 1 de oc-
tubre de 2020 en la que le solicitan a la institucion una
mesa de didlogo con el fin de que pueda reconsiderarse
la decision tomada sobre dos convocatorias, a partir de
la exposicion de una serie de argumentos que plantean
los becarios en dicha carta. Las convocatorias son: 1)
Convocatoria 2020 (2) de 2do. Afio de Continuidad de
Estancias Posdoctorales en el Extranjero Vinculadas
al Fortalecimiento de la Calidad del Posgrado Nacio-
nal y, 2) Convocatoria 2020 (2) de 2do. Afio de Conti-
nuidad de Estancias Posdoctorales Vinculadas al For-
talecimiento de la Calidad del Posgrado Nacional. El
documento completo se encuentra en el anexo 28.
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A su vez, el colectivo “Cientificos por México” tam-
bién entregd una carta al Conacyt, el 8 de octubre de 2020.
Es importante resaltar que las problematicas expuestas en el
documento mencionado —en lo general— son las mismas que
presentaron en 2019 los colectivos que he sefialado en capi-
tulos anteriores. Basicamente podemos hablar de tres tipos
de cuestiones en las que el Conacyt no ha dado una respuesta
lo suficientemente clara y precisa a los becarios afectados en
2020. Enseguida presento dichas problematicas:

1) A las convocatorias que promueve el Conacyt les
falta informacién, sobre todo en lo que respecta a
la evaluacion de los trabajos para la asignacion de
las becas.

2) El proceso de evaluacion de trabajos para solicitar
una beca por primera vez o para la renovacion de la
misma no clarifica las caracteristicas de los evalua-
dores; no se precisa cuantos examinadores eva-
luan o evaluaran los trabajos, ni la capacitacion
que ¢éstos han recibido o recibirdn para realizar esa
encomienda; tampoco se menciona el tiempo que
los evaluadores tendran para la revision de cada
trabajo. De la misma manera, falta informacion so-
bre los instrumentos, criterios y ponderaciones que
se utilizardn para dicha evaluacion.

3) No esta determinada la forma como el Conacyt en-
viara a los aspirantes a las becas la retroalimenta-
cion para mejorar sus trabajos.

Enseguida incluyo dos imégenes de la publicacion
que realizé el colectivo “Cientificos por México” el 8 de
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octubre de 2020 y que, como ya menciong, sefiala diversos
aspectos que no son claros ni precisos en cuanto a la forma
de evaluacion de los trabajos de los aspirantes a las becas
del Conacyt, problemas que no se han presentado solamente
en 2020 sino que son aspectos que se han estado mencio-
nando y solicitando a la institucion —de una manera mas
organizada— desde 2019. En el anexo 28 se encuentra el
documento completo.

Al pasar los dias, los becarios de los colectivos “Aso-
ciacion de Jovenes Investigadores en Estancias Nacionales
e Internacionales” y “Cientificos por México” hoy, 25 de
noviembre de 2020 todavia no reciben una respuesta por
parte del Conacyt para establecer un didlogo constructivo
sobre las demandas que reiteradamente han estado solici-
tandole. Enseguida, incluyo una serie de imagenes que dan
cuenta del sorprendente silencio de la institucion.

@ ' Posdoc2020MX

@posdoc2020

Desde el 3 de septiembre del presente a la fecha,
@Conacyt_MX @ElenaBuylla @mariodeleow no han
podido o querido responder a la peticion de
informacion para documentar nuestro caso a
@GobiermnoMX @lopezobrador_ jexcepcional
desempeno de estas autoridades!

Estatus de tu peticicon

GOBIERMNO DE

MEXICO

4:30 a. m. - 14 oct, 2020 - Twitter Web App
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{ Posdoc2020MX
=== @posdoc2020

—

Hace 20 dias se envid una carta a @Conacyt_MX
@mariodeleow tratando de llegar a un dialogo y
posible solucion a nuestra situacion, proponiendo
acciones y condiciones para lograrlo. A 20 dias de
enviada no ha habido respuesta alguna

#escuchaconacyt

CCandad de Mizion, | o actabes de 2020 4 Entemgn de prvcton clsiflcn comproliabie ani do I3 Seabeacion
par e
L wpedbeiin 4 i et s1essaal o Blssesiral e smis e s, du
nl«ml(‘nm plvatins b Ajrih ¢
B ey TP — [Pl TS ap——
© s, o cpet e reirets
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Ya pasaron 12 dias desde que entregamos una carta a
@Conacyt_MX solicitando una mesa de didlogo y la
reevaluacién de nuestros proyectos. La respuesta de
@ElenaBuylla y autoridades ha sido nula, y se comporta
como anteriores gobiernos neoliberales: “ni los veo, ni
los cigo”. 1/3

* Posdocs2020 @ posdocs2020 - 8 oct.

Hoy entregamos una carta dirigida a autoridades de @Conacyt_MX y ala
directora @ElenaBuylla donde exponemos diferentes irregularidades que
identificamos durante el proceso de evaluacidn de proyectos en las convocatorias
de estancia postdoctoral del presente ano. 1/7

Mostrar este hilo

7:58 p. m. - 20 oct. 2020 - Twitter Web App
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@ | Posdoc2020MX

=== (@posdoc2020

El silencio administrativo negativo utilizado
sistematicamente por @Conacyt_MX en contra de la
comunidad cientifica se supone acabaria con la llegada
de @lopezobrador_ @GobiernoMX pero @ElenaBuylla
@mariodeleow lo practican sin pudor

=/ Posdocs2020 @posdocs2020 - 20 oct.

Ya pasaron 12 dias desde que entregamos una carta a8 @Conacyt_MX solicitando
una mesa de didlogo y la reevaluacion de nuestros proyectos. La respuesta de
@ElenaBuylla y autoridades ha sido nula, y se comporta como anteriores
gobiernos neoliberales: “ni los veo, ni los cigo”. 1/3 twitter.com/posdocs2020/st...

Mostrar este hilo

4:58 a. m. - 21 oct. 2020 - Twitter Web App
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{. Posdoc2020MX @posdoc2020 - 21 oct.
== En respuesta a @posdoc2020
@posdocs2020 recomendamos acudir a otras instancias para una respuesta
tales como @SFP_mx y oficina de atencion ciudadana de @lopezobrador_
@GobiernoMX

PosdocZ2020MX

2posdoc2020

Hace unos dias nuestro colectivo recibié la respuesta de
@ Conacyt_MX @maricodeleow para la solucion de
nuestra situacion, a peticion de @Gobierno X
@lopezobrador_ mas tuvieron que pasar 36 dias
habiles para recibirla tras el enwvico de correos como el
mostrado (se inicia hilo)
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@ | Posdoc2020Mx -

@posdoc2020

En respuesta a @posdoc2020

La respuesta recibida después de dicha espera fue la
siguiente, que estuvo dirigida a nuestra organizacion
como a @GobiernoMX via Oficina de Atencidn
Ciudadana de @lopezobrador_

owgEaso o8 ovr | 1982020 i, oospmanone
U mExico §@cona o SRR & mExico | @ conaar | 2oz

. GOBIERNO DE
O mEXico | @pconaaT | 8, 2020

5:48 a. m. - 28 oct. 2020 - Twitter Web App

@{ Posdoc2020MX 000
=== @posdoc2020

En respuesta a @posdoc2020

Sin embargo, dicha respuesta es practicamente la
misma que fue recibida hacia semanas en nuestro
correo: @Conacyt_MX @mariodeleow demord 36 dias
habiles en simplemente hacer un copia-pega como
respuesta a la peticion de @GobiernoMX y la oficina
mencionada

GOBIERNO DE ¥ 2020
MExico @conar 0 2020

GOBJERNO DE
' MEXICO

lan st igador A
-y

GOBIERNO DE
MéXICD @mﬁmcw ﬁn?—‘-’ig

5:51 a. m. - 28 oct. 2020 - Twitter Web App
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Posdoc2020MX oo
===== @posdoc2020

En respuesta a @posdoc2020

@Conacyt_MX @mariodeleow recalcan la participacion
del investigador anfitrion argumentando que fue una
evaluacion cualitativa y cuantitativa, sin embargo en los
primeros correos recibidos se enfatizaba que fuimos
descartados por no ser evaluados como
"excepcionales”

5:54 a. m. - 28 oct. 2020 - Twitter Web App

3L Posdoc2020MX 000
= @posdoc2020

En respuesta a @posdoc2020

Se baso la decision en la evaluacion cualitativa y de
cierto modo subjetiva y sujeta incluso a la idiosincrasia
de cada investigador anfitrion. Igualmente
@mariodeleow nunca menciona que solo se beneficio a
los participantes con desempeio excepcional, evitando
asi explicarse

5:59 a. m. - 28 oct. 2020 - Twitter Web App

Posdoc2020MX
s = @pOSd 0c2020

En respuesta a @posdoc2020

Por tanto y al notar la similitud de ambas respuestas, la
Oficina de Atencién Ciudadana de @GobiernoMX
@lopezobrador_ nos ha exhortado a acercarnos a otras
instancias tales como @SFP_mx @INAImexico para
llevar nuestro caso y quejas

6:04 a. m. - 28 oct. 2020 - Twitter Web App
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= Posdocs2020 e
“® ./ @posdocs2020

Esta carta en apoyo a las politicas implementadas por
Conacyt realizada por diversos investigador@s fue
enviada el 23 de octubre y publicada ayer en las redes
oficiales de @ Conacyt MX. Nuestro colectivo envid una
carta con solicitud de dialogo y haciendo referencia a...
(1/2)

2 Conacyt México € @Conacyt MX - 2 now.

Agradecemos la carta enviada por las vy los investigadores que expresaron su
apoyo a las acciones de transformacion emprendidas por el Conacyt para el
beneficio del pueblo. #CienciaPorMeéxico

otparia Upen samans

FRUpRET—

743 p. m. - 3 nov. 2020 - Twitter Web App

I@_f..xtrl Posdeocs2020 cee
./ @posdocs2020

En respuesta a @posdocs2020

...diversas irregularidades en los procesos de evaluacion

y al dia de hoy (mas de 25 dias) no tenemos respuesta.

Invitamos a @Conacyt_MX a que asi como atiende las

misivas en apoyo, también responda las que solicitan

un intercambio de posturas. @ElenaBuylla
@mariodeleow

748 p. m. - 3 nov. 2020 - Twitter Web App
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Las dos cartas de respuesta por parte del Conacyt al
colectivo “Asociacion de Jovenes Investigadores en Estan-
cias Nacionales e Internacionales” a las que hacen referencia
los becarios como una misma contestacion (un copia 'y pega)
en los tuits anteriores se encuentran en el anexo 29.

| Posdoc2020MX @posdoc2020 - 11 nov.
=omes  LOMO NOS indicd @GobiernoMX por medio de atencidn ciudadana, hemos
presentado una queja/denuncia ante @SFP_mx en contra de funcionarios
de @Conacyt_MX hace 10 dias habiles. Hemos tenido ya los primeros
contactos y recomendaciones mas aln no una respuesta clara ni dialogo
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ATENTAMENTE

La Direceidn de Denuncian
Direceaih Giredl 3o Danunciss & Irwriigaconet
ﬂMﬂiiﬂlﬂﬂtllhnﬂ'ﬂm.
SUBSECRITARIA DIl RESPONSABILIDADES Y COMBATI A LA INPUNIDAD

Tantarta
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Posdoc2020MX @posdoc2020 - 11 nov. s
Esto en pos de encontrar una solucion justa mediante un dialogo con las
autoridades de @Conacyt_MX @ElenaBuylla y continuar con nuestros
trabajos de investigacién, El érgano interno de control se ha comunicado
con nosotros, y estamos a la espera del drea a la que se turnd

e

g
]

i

Q 2 n Q 2 A
). Posdoc2020MX @posdoc2020 - 11 nov. "o
"'_r_'.:'\" Seguimos a la espera de que @Conacyt MX cumpla con sus funciones en

tiempo y forma y no pretenda sequir utilizando la tactica de desgaste del
silencio administrativo que utiliza en contra de nosotros y decenas de
compaferos mas
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La carta a la que se hace referencia en el tuit anterior
por parte de Atencion Ciudadana de la Republica Mexicana
se encuentra en el anexo 29.

A diferencia de los dos colectivos de becarios anterio-
res, el que recibid una respuesta por parte del Conacyt fue el
“Comité de becarios CONACYT «Carlos Pellicer Camara»”,
que el 12 de octubre de 2020 anuncid la noticia por Twitter,
como puede verse en la imagen que incluyo enseguida.

Comité de becarios CONACYT Carlos Pellicer CdAmara b
: @camara_pellicer

Afortunadamente hemos recibido diversas
confirmaciones del apoyo a los becarios @Conacyt_MX
de 30 a 40 afno de doctorado en el extranjero. Otros
temas siguen pendientes, y hace falta sequir pensando
en soluciones sistémicas en beneficio de los
investigadores y de la sociedad.

10:05 a. m. - 12 oct. 2020 - Hootsuite Inc.

Si bien, las solicitudes que se han enviado al Conacyt
para que atendieran las diversas cuestiones relacionadas con
la evaluacion de proyectos para la obtencion de becas co-
menzaron a ser analizadas a partir de septiembre de 2019;
sin embargo, hay todavia mucho trabajo por hacer para que
se realice una evaluacion con criterios transparentes. La cla-
rificacion de los procesos de evaluacion no ha resultado una
tarea sencilla, pero con la disposicion por parte del Conacyt
y la participacion de los becarios en un didlogo abierto y co-
laboracion conjunta seguramente se llegardn a acuerdos que
sean justos para ambas partes.
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En este sentido, los trabajos realizados en 2019 son un
precedente claro de que se puede llegar a acuerdos que sa-
tisfagan a ambas partes, es decir, tanto a la institucion como
a los becarios. Este precedente, que ha surgido a través del
trabajo del grupo de aspirantes al posdoctorado nacional en
2019 (“Jovenes investigadores en defensa de la ciencia”) ha
quedado como parte de la memoria histdrica del esfuerzo de
los aspirantes a estudiar un posdoctorado, el cual se ha reto-
mado en 2020 por otros aspirantes. Una muestra del recono-
cimiento a esos esfuerzos puede verse en una publicacion en
Twitter desde una cuenta personal. A continuacion incluyo
las imagenes.

Fernando Uriel hd
@FerUrielR

En respuesta a @posdocs2020 @Conacyt_MX y @ElenaBuylla

El afio pasado @jovenes_ciencia tuvieron
acercamientos con @Conacyt_MX derivado de un
pliego petitorio en el se tocan puntos muy similares a
los de este aflo. Hubo avances en la mejor de |a
convocatoria, sin embargo ustedes demuestran que
aun falta trabajo por hacer.

6:54 p. m. - 8 oct. 2020 - Twitter for iPhone
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Fernando Uriel g
@FerUrielR

En respuesta a @posdocs2020 @Conacyt_MX y @ElenaBuylla

El trabajo que se viene haciendo desde hace un afo
con respecto a las estancias nacionales en unidad con
el de ustedes podria fortalecer mucho mas las
peticiones para mejoras a futuro en el otorgamiento de
las becas Posdoc.

6:57 p. m. - 8 oct. 2020 - Twitter for iPhone

Asi como es necesaria la participacion del Conacyt y de
sus becarios en los procesos de asignacion transparente de las
becas, también es importante la disposicion por parte de las dis-
tintas autoridades del gobierno federal en el sentido de entender
que el desarrollo de la ciencia y la tecnologia no es un asunto
menor; por lo contrario, resulta fundamental para el bienestar
de nuestra sociedad.

[gualmente, se espera también un compromiso genuino
del Poder Legislativo para revisar con mucho cuidado cier-
tos proyectos relacionados con el presupuesto que se destina
a la ciencia y tecnologia mexicanas®, porque no solamente
se afecta a becarios sino a su familia y al pais. Al respecto,

* El 6 de octubre de 2020, los diputados federales mexicanos aprobaron
la desaparicion de 109 fideicomisos, dentro de los cuales se encuentran
varios que estan relacionados con la ciencia y la tecnologia. Queda para
otra oportunidad analizar esta decision y sus consecuencias. Para mas
informacion véase el articulo “Diputados de Morena aprueban desa-
parecer 109 fideicomisos y van también por fondo para enfermedades

graves”, Animal Politico, 6 de octubre de 2020. Enlace: https:/www.

animalpolitico.com/2020/10/diputados-aprueban-general-desapari-
cion-fideicomisos/. Fecha de consulta: 12 de octubre de 2020.
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puede revisarse el articulo de Liliana Corona, “;Le fallamos
a la ciencia? Becarios del Conacyt se quedan ‘varados’ en
el extranjero”, Tec Review, Tec de Monterrey, 9 de octubre

de 2020. Enlace: https://tecreview.tec.mx/2020/10/09/cien-

cia/le-fallamos-a-la-ciencia-becarios-del-conacyt-varados/
amp/?__twitter_impression=true&s=09. Fecha de consulta:

14 de octubre de 2020.

Sin dejar de reconocer que la desaparicion de 109 fideico-
misos por parte de los legisladores, entre ellos los relacionados
con la ciencia y la tecnologia, es por la sospecha de malver-
sacion de fondos, segin lo que ha informado el Presidente
de la Republica mexicana, en su conferencia mafianera del 8
de octubre de 2020*, es importante mencionar que asi como
se busca la transparencia en el manejo del presupuesto des-
tinado a la ciencia y tecnologia, también lo es el que se siga

* En esta misma conferencia de prensa (el 8 de octubre de 2020), el
Presidente Andrés Manuel Lopez Obrador sefial6 que en diez dias pre-
sentara el diagndstico de cada uno de los 109 fideicomisos que aprobd
desaparecer la Camara de Diputados mexicana, el 6 de octubre de
2020. Vease el articulo “En 10 dias AMLO presentara diagnostico de
los fideicomisos que propone desaparecer”, Portal de Aristegui Noti-
cias, 8 de octubre de 2020. Enlace: https://aristeguinoticias.com/0810/

aristegui-en-vivo/enterate/en-10-dias-amlo-presentara-diagnosti-

co-de-los-fideicomisos-que-propone-desaparecer-enterate/. Fecha de
consulta: 12 de octubre de 2020.

Mientras tanto, las controversias sobre el mal uso de los recursos
por parte de los fideicomisos se siguen presentando. Al respecto véase
el articulo de Antimio Cruz, “Los fideicomisos de ciencia, sin una sola
denuncia penal por corrupcion: ProCienciaMx”, Cronica, 12 de octubre

de 2020. Enlace: https://www.cronica.com.mx/notas-los_fideicomisos

de_ciencia_sin_una_sola__denuncia_penal_por_corrupcion__procien-
ciamx-1166636-20207s=09. Fecha de consulta: 12 de octubre de 2020.
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invirtiendo* en este sector con iguales o mayores recursos
de los que hasta el momento se han contemplado.

Debido a la pandemia de Covid-19 no solamente M¢-
xico esta teniendo dificultades econdémicas, sino en todos los
paises del mundo la situacion es complicada por la emergen-
cia sanitaria. Se entiende que una de las grandes prioridades
en este momento historico es la atencion sanitaria, pero €sta
tiene una relacion importante con la ciencia y la tecnologia.
Durante décadas tanto el sistema de salud como el desarro-
llo de la ciencia y la tecnologia en México ha sufrido un
descuido enorme por parte de los gobiernos cuyo modelo
neoliberal favorecio intereses personales y de grupos socia-
les especificos; ahora, la reestructuracion del pais, a partir
del combate a la corrupcion y la bisqueda de la austeridad
pretende orientar las acciones hacia una situacion mas justa
para todos los grupos sociales en México, sobre todo para
aquellos que han sido los menos favorecidos en dichos go-
biernos.

En un sentido de justicia, no se debe dejar de lado a la
comunidad cientifica que, aunque se tiene la idea de ser un
grupo “favorecido”, en realidad no lo es, por lo menos no

* La inversion no solamente implica destinar presupuesto para becas
de estudio en el territorio nacional o en el extranjero. Existen mu-
chos proyectos de investigacion que estan en curso, tanto en institutos
publicos como particulares; es necesario analizar qué consecuencias
traerd el hecho de que Conacyt elimine ciertos apoyos econdomicos
a esas instituciones. Al respecto véase el articulo “Conacyt cancela
apoyos a investigadores de la Ibero que son parte del SNI”, Animal
Politico, 9 de octubre de 2020. Enlace: https://www.animalpolitico.

com/2020/10/conacyt-cancela-apovos-a-investigadores-de-la-ibe-
ro-que-son-parte-del-sni/. Fecha de consulta: 12 de octubre de 2020.
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una gran parte de quienes conforman ese grupo. Hay muchos
jovenes investigadores que necesitan un apoyo econdomico
para desarrollar sus proyectos —o para terminarlos. Dedican
su vida a descubrir nuevas formas de ayudar a la sociedad
mexicana, y que su calidad de vida sea mejor. Disminuir el
presupuesto para la ciencia y la tecnologia y, por tanto, para
muchos de estos jovenes que estan trabajando para ofrecer
mejores alternativas a la poblacion mexicana no los perjudi-
ca solamente a ellos, nos perjudica a todos. Enseguida inclu-
yo un tuit publicado por un joven investigador que muestra,
a simple vista, una experiencia personal, pero que es la rea-
lidad cotidiana de muchos otros investigadores.

Fernando Uriel @FerUrielR - 8 oct. s
) Mo sé cdmo sea en el primer mundo, pero aqui en el tercero ser Investigador

Postdoc es tan denigrante. Eres demasiado joven para que te traten como
“Doctor” y eres NADIE para la mayoria aunque la misma institucion sea la
que te esté pagando por tu estancia.

Q 3 Tl ) 5 A

Fernando Uriel @FerUrielR - 8 oct. b
y Mi experiencia en Bélgica me mostré que al menos alla los Investigadores

Postdoc eran reconocidos como parte del cuerpo académico. Incluso los
“PhD researchers” no eran tratados como alumnos.

)1 Tl g S Al i
Respuestas
Fernando Uriel @FerUrielR - 8§ oct. s

La precariedad que se vive después del doctorado no termina con el
FPostdoc, que aunque bien remunerado, no es otra cosa mas que precariedad

laboral.

'y 173, & 2 I

Mostrar este hilo

Fernando Uriel @FerUrielR - 8 oct. o
) Pero no hay otro camino, hay que hacerlo por amor al arte pues las

convocatorias son tan ilogicas que adun cumpliendo con los requisitos
minimos parece que debes de tener 40 afios para conseguir un puesto
académico fijo.

322



INVESTIGACION Y EVALUACION INSTITUCIONAL EN MEXICO.
E1 cAso DEL CONACYT. EXPERIENCIAS Y REFLEXIONES

10. Como puede observarse, las acciones emprendidas por
parte de becarios del Conacyt en la busqueda de soluciones
a los problemas sefalados en este libro coinciden con lo que
hicimos en 2019 en los movimientos académico-politicos
descritos en capitulos anteriores.

Tomando en cuenta las hipotesis que plante¢ al inicio
de dichos movimientos al participar con los tres colectivos
que he mencionado a lo largo de este texto, en 2020 siguen
teniendo vigencia, en términos generales, tales hipotesis,
aunque el momento sociohistorico es diferente, en el sentido
de que en 2019, debido a la presion mediatica que realiza-
mos se consiguio que el Conacyt atendiera las justas deman-
das de los becarios. En este afno (2020), el Conacyt puede
aducir que la emergencia sanitaria provocada por la pande-
mia de Covid-19, le haya obligado a reducir el presupuesto
destinado a las becas. Sin embargo, €sta no es una razon que
justifique el abandono de sus becarios, tal como ellos lo han
expresado en distinta forma en las redes sociales y en los
medios de comunicacion tradicionales.

Las estrategias utilizadas en 2019 y que son retomadas
en 2020* por los nuevos colectivos de becarios e investiga-
dores del Conacyt para hacer del dominio publico sus de-
mandas a la institucidén son las siguientes:

* Algunas de las estrategias que en 2020 han utilizado los nuevos
colectivos de becarios para intentar abrir el dialogo con el Conacyt y
expresar de forma directa sus demandas a la institucion se muestran
en este capitulo a través de las imagenes que incluyo. Otras estrategias
pueden verse en el anexo 30.
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e Kl uso de medios de comunicacion convenciona-
les y de distintas redes sociales, para:

» Publicacion de cartas que han dirigido al Conacyt
en las que expresan la situacion que viven como be-
carios e investigadores en el territorio mexicano y
en el extranjero, debido a la pandemia de Covid-19
y a la falta de respuesta de la institucidén sobre la
asignacion de becas y/o extensiones de las mismas.

» Publicacion de testimoniales de los becarios, ha-
ciendo publica la dificil situacion que viven por la
falta de apoyo del Conacyt.

e Participacion en diversos foros académicos para
dar a conocer su situacion ante la comunidad
cientifica y académica.

e Formacion de nuevos colectivos y la busqueda
de apoyo de otros que tienen mas experiencia,
por haber participado en los movimientos aca-
démico-politicos de 2019.

Termino este capitulo con dos observaciones que con-
sidero importantes:

1) Los colectivos de becarios “Asociacion Carlos Pe-
llicer Camara” (de doctorado en el extranjero) y
“Cientificos Mexicanos en el Extranjero” (de pos-
doctorado), asi como los “Jovenes Investigadores
en Defensa de la Ciencia” (aspirantes al posdocto-
rado nacional en 2019) siguen vigentes. Cada colec-
tivo en particular esta realizando un gran trabajo
en pro de la ciencia mexicana y dos de ellos forman
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parte de la “Coordinadora de Investigador@s Pre-
cari@s en Defensa de la Ciencia Mexicana” que
también estan conjuntando esfuerzos para lograr
el mismo proposito. Mi reconocimiento a todos
ellos por el compromiso que han adquirido, al cual
han dedicado una parte de su valioso tiempo para
organizar diversas acciones en beneficio de la cien-
cia y la tecnologia de nuestro pais.

2) En vista de que permanecen los problemas en México
sobre distintos aspectos relacionados con la ciencia y
la tecnologia, cuando escribo estas lineas (14 de octu-
bre de 2020), cierro momentaneamente este capitulo,
pero mi intencidn es seguir actualizando la informa-
cion, puesto que las experiencias recopiladas en este
libro son parte de la memoria histérica de los movi-
mientos académico-politicos realizados en 2019, y
que antes no se habian presentado en nuestro pais de
esta manera. Sin duda, esa experiencia de los diversos
actores aqui citados es un referente importante para
las nuevas generaciones de investigadores y becarios,
a fin de exigir que se valore su trabajo como inves-
tigadores-escritores-divulgadores del conocimiento
cientifico, y sirva dicha experiencia para utilizarla en
defensa de su derecho a seguir preparandose y apor-
tando sus conocimientos y experiencias en beneficio
de la ciencia y tecnologia de nuestro querido México
y del mundo.

Para finalizar este capitulo presento la carta abierta del
Comité de Becarios en el extranjero “Carlos Pellicer Camara” a
la que me referi en el numeral 8.
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(Carta abierta a las personas que buscan el conocimiento
cientifico con el apoyo institucional del CONACYT). Repre-
sentantes del Comité de Becarios “Carlos Pellicer Camara™:
Gerardo Perfors Barradas; Sheila Irigoyen Zozaya;
Fadia Cervantes Dominguez; Tania Gricel Benitez;
Ana Isabel Casas Hidalgo; Manuel de Anda Villa.

Decia el filosofo judio luso-neerlandés Benito Spinoza que el
mejoramiento del projimo se busca no por piedad o lastima,
sino por interés propio, puesto que el aumento de las capa-
cidades y del conocimiento del ser humano lo acercan a la
felicidad y a la perfeccion de la Naturaleza o de Dios: “Los
hombres, en cuanto que viven bajo la guia de la razon, son lo
mas 1til que hay para el hombre” (La Etica, parte IV, propo-
sicion XXXVII).

En ese sentido, es necesario que demos nuestro mejor
esfuerzo para que todos los individuos puedan desarrollar al
maximo su potencial y en plena libertad, pues es en nuestro
propio interés vivir rodeados de personas sabias, felices y li-
bres. De una u otra manera muchos cientificos concuerdan
con estos preceptos, por lo que no es de sorprenderse que a
mas elevado nivel de escolaridad mayor fue el interés por
un cambio en la politica de gobierno que se expresé en julio
de 2018 a través del sufragio: segiin la encuesta de salida de
Parametria del primero de julio de 2018, 65 por ciento de los
votantes con estudios universitarios apoyaron al candidato a
la presidencia de la Republica Mexicana, el licenciado An-
drés Manuel Lopez Obrador.
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( Como podemos explicar entonces que hoy en dia exista
entre muchos académicos un encono y una decepcion hacia el
Proyecto de Nacion que recibio el apoyo entusiasta de miles
de universitarios mexicanos?

Como becarios de doctorado del CONACYT en el ex-
tranjero, estamos conscientes que el monto de nuestra beca,
que es de 1090 euros mensuales, poco menos de 30 mil pe-
sos, supera el ingreso promedio de mas del 90 por ciento de
los trabajadores mexicanos, es decir, casi diez veces mas que
el salario minimo. No obstante, rechazamos enérgicamente la
acusacion implicita por parte del CONACYT, en el sentido de
que somos privilegiados, egoistas, y que no amamos a nuestro
pais. Sin duda, la dificil situacion socioecondmica que enfrenta
la sociedad tiene que cambiar, y nosotros deseamos contribuir
positivamente a dicho cambio a través de nuestras aportaciones
al desarrollo de la ciencia y de la tecnologia de México.

La diferencia principal entre el neoliberalismo y la iz-
quierda hoy en dia es desde nuestra perspectiva, el hecho de
que la corriente neoliberal —con su ideologia implicita— consi-
dera que el libre mercado debe ser el inico mecanismo que rija
las actividades sociales que se realizan en diversos ambitos de
nuestra sociedad; mientras que la verdadera izquierda destaca,
de manera explicita, el bienestar comin y permanente de los
seres humanos como su primer y Unico interés en el proceso de
construir una sociedad mas igualitaria en la que prevalezca la
justicia social por encima del beneficio individual.

Considerando lo anterior, resulta dificil para nosotros,
los becarios del CONACYT, comprender que el nuevo go-
bierno que declar6 el 17 de marzo de 2019, haber acabado
con el neoliberalismo®*, haya pretendido dejarnos sin recursos

* Esta declaracion la expresé el presidente de la Republica Mexicana,
licenciado Andrés Manuel Lopez Obrador, en el Foro Nacional “Pla-
eando juntos la transformaciéon de México”, en Palacio Nacional
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y truncar nuestras mvestigaciones por no haberlas terminado
dentro de los plazos establecidos que fueron determinados
por la burocracia institucional, que ha buscado la eficiencia
y la uniformidad de los programas de estudios, ignorando la
especificidad propia de cada posgrado.

Dicha burocracia ha querido someternos al mismo trata-
miento en la evaluacion de nuestro desempefio académico y pro-
fesional, sin tomar en cuenta nuestras circunstancias sociales e
individuales especificas puesto que somos personas diferentes,
que vivimos en condiciones distintas, y realizamos investigacio-
nes que no pueden ser evaluadas con base en los mismos linea-
mientos para determinar su calidad y trascendencia.

De igual forma, este afio (2020) ha habido compaferos
que se quedaron sin el apoyo econdomico del CONACYT por-
que sus proyectos fueron evaluados como “buenos”, pero no
“excepcionales”, por sus asesores en diversos paises del mundo.
De nueva cuenta la institucion, escudandose en la normatividad
existente, trata del mismo modo a personas en situaciones dife-
rentes dejando de lado sus condiciones de trabajo y las caracte-
risticas particulares que tienen sus investigaciones.

Cabe sefialar que cada director de tesis evalua segun
criterios distintos; es posible que haya habido proyectos con
grandes méritos que fueron evaluados como “buenos”, y pro-
yectos ordinarios que hayan sido calificados de “excelentes”.

Por otro lado, aunque el monto de las becas del CONA-
CYT es aparentemente alto con respecto al salario promedio
de los trabajadores mexicanos, vale la pena mencionar que en
las ciudades en las que realizamos nuestros estudios y pes-
quisas el costo de vida s6lo nos permite —en el mejor de los
casos— pagar la renta, la comida, ciertos gastos médicos y al-
gunas actividades recreativas.

Cabe senalar que nuestra Constitucion Politica Mexica-
na en su articulo 3° garantiza el derecho a la educacion; en
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el 4° asegura el derecho a la vivienda digna y a la proteccion
de la salud y el articulo 25 protege nuestra libertad, dignidad
y seguridad. No obstante, estos derechos constitucionales,
que deben ser iguales para todas las personas que habitan en
el pais, en la realidad no siempre se cumplen. Tal hecho lo
vivimos muchos de nosotros, como estudiantes, razén por
la cual en algunos casos nos hemos visto obligados a aban-
donar el pais donde nacimos y crecimos, debido a que las
pocas oportunidades que hay en México para trabajar en el
campo de la ciencia y la tecnologia no nos motivan a volver
a nuestra patria.

Advertimos diversas deficiencias en la politica social de
nuestro gobierno. Por un lado, mas alld de nuestros derechos
constitucionales y humanos antes mencionados, en vez de con-
siderar que los recursos que se utilizan en nuestra formacion
pueden redituar en un gran beneficio para el pais, puesto que
nos preparamos para producir conocimientos y contribuir a la
educacion de miles de mexicanos, el CONACYT, por ejemplo,
juzga que las becas que nos otorgan son un gasto oneroso que
puede evitarse, por lo que nos considera como un lastre.

Por ello, a pesar de todo el capital humano y cultural que
hemos acumulado a partir de nuestra formacién académica
y experiencia profesional adquirida en el extranjero, nuestro
gobierno no sabe qué hacer con nosotros y, por tanto, luego
de terminar nuestras pesquisas y concluir los estudios para los
que fuimos becados, nos deja a la deriva: es decir, sin propor-
cionarnos una oportunidad para poner al servicio de la socie-
dad los aprendizajes obtenidos fuera del pais. Esto es una gran
paradoja puesto que, si el gobierno pretende superar la con-
cepcidn mercantilista en el aprovechamiento de los recursos
para el mejoramiento de la vida humana, no debe de permitir-
se el desperdicio de las capacidades que estamos poniendo al
servicio de nuestra nacion.
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Por ultimo, con su proceder el CONACYT da a entender
que la lucha por nuestro derecho a la educacion y a ejercer
dignamente nuestra profesion de profesores y/o investigado-
res va en contra del Proyecto de Nacion del ejecutivo federal
cuyo objetivo es acabar con la corrupcion y con la pobreza.
Por el contrario, nosotros consideramos que si los miles de
profesores y/o investigadores carecen de condiciones esta-
bles y dignas de trabajo ello repercutird negativamente en el
desarrollo socioecondmico de la poblacién mexicana, en es-
pecial la de escasos recursos.

A dos afios de la llegada de la actual administracion fe-
deral, y con veinte millones de jovenes mexicanos de entre
15 y 24 afios de edad que necesitan y reclaman ejercer su de-
recho a la educacidn, esperamos que no sea demasiado tarde
para que el gobierno nos integre a su Proyecto de Naciéon y
podamos contribuir al mejoramiento social de nuestro pais.

Mientras tanto, seguiremos esforzandonos para que tar-
de o temprano nosotros, o los que vengan después, logremos
el proposito de vivir en una sociedad en paz, con acceso a la
salud y a la educacion, y sin carencias economicas. En este
orden de ideas, aprovechamos el espacio para expresar nues-
tro inmenso agradecimiento y afecto hacia el profesor Ratl
Rojas Soriano, quien con su ejemplo y su solidaridad nos ha
ensefiado la posibilidad de utilizar la trinchera universitaria
para luchar por el bienestar comun.

Noviembre de 2020.
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XII. Reflexiones que orientan a nuevas acciones

. En mas de 50 afios como profesor-investigador de la

Universidad Nacional Autonoma de México he podido
observar y experimentar en carne propia algunas situaciones
que rodean la vida del investigador, y del académico en ge-
neral en México. En el caso del primero el cumplimiento de
ciertos criterios de productividad, como lograr determinado
numero de publicaciones en revistas de prestigio, como si
esto significara, de facto, calidad en los articulos en el senti-
do de no solamente incrementar el acervo de conocimientos
sino orientar nuevas pesquisas y politicas y estrategias de
accion para resolver los problemas objeto de anélisis.

Por tanto, desde mi perspectiva sociologica, la tras-
cendencia de una investigacion no radica Unicamente en
que sea publicada en una o mas revistas de prestigio.

El desempefio del trabajo del investigador es some-
tido a “rigurosos” pero no siempre claros procesos de eva-
luacion, asi como a evaluadores que en muchas ocasiones no
tienen la capacidad profesional pertinente para evaluar y/o
el sentido humanitario hacia las personas que estan evaluan-
do, pues lo mas importante para los evaluadores es mostrar
que cumplen con las exigencias institucionales, las cuales
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no siempre consideran las realidades que cada investigador
o investigadora enfrenta en sus respectivas pesquisas. Se ol-
vida en ese proceso de evaluacion que la investigacion es un
proceso sociohistorico.

La investigacion-accion que acabo de describir en
este libro es una muestra de que en el oficio del investiga-
dor-escritor-divulgador del conocimiento cientifico la rea-
lidad se mueve de modo dialéctico.

Aqui retomo las preguntas que expuse en la publica-
cion que realicé en mis redes sociales el 22 de agosto de 2019
y que considero que el gremio cientifico debe tener siempre
en cuenta: ;quién investiga y por qué?; igualmente, ;jpara
quée se investiga, y a quiénes van a servir los resultados del
trabajo cientifico?

Las respuestas a estas preguntas me llevan también a
las siguientes reflexiones:

1) ¢(Qué tanto estamos dispuestos a involucrarnos en la
defensa de la generacion del conocimiento cientifi-
co como una actividad social con profundo sentido
humano, en lugar de solamente abogar por nuestra
propia investigacion?

2) (En qué medida estamos dispuestos a ser solidarios
con otros compaieros investigadores en favor de
la ciencia misma y de los proyectos cientificos que
buscan el bienestar de la poblacion mexicana?

3) ¢(Qué tanto las y los investigadores queremos cam-
biar la idea —prevaleciente en la sociedad— de que
pertenecemos a un grupo de élite y que, por tanto,
nuestras pesquisas favorecen a intereses especificos
y no al bienestar de la colectividad?
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Un aspecto que no puede dejarse de lado y que se hace
mas evidente con la investigacidn-accion que analizo en este
libro es que la practica cientifica en cualquier campo del co-
nocimiento es una prdctica sociohistorica, en tanto que se
realiza en determinadas condiciones sociales e instituciona-
les que dependen de cada periodo. Igualmente, dicha prac-
tica es objetiva-subjetiva por el simple hecho de que quien
la realiza es el ser humano. En otros textos expongo mis re-
flexiones al respecto de modo mas amplio.

También es importante considerar que no basta con
investigar utilizando los recursos teorico-metodologicos
y técnico-instrumentales pertinentes para lograr un conoci-
miento cientifico; se requiere que dicho conocimiento, con-
seguido a través de los medios que directa e indirectamente
aporta la sociedad a la formacién de las y los investigadores,
se socialice para que cumpla su funcién social: ampliar por
un lado el acervo de conocimientos en el area de la ciencia
respectiva, y coadyuvar en la solucion de los problemas que
enfrentan diversos grupos sociales. Empero, esta socializa-
cion del conocimiento no debe estar sujeta a las exigencias
institucionales ni a los intereses de ciertos grupos minorita-
1108.

Consecuente con lo anterior, ha sido siempre mi in-
terés nunca lucrar con la divulgacion del conocimiento ad-
quirido a través de la investigacion; en razon de ello, en
abril de 2010 divulgué una noticia en una rueda de pren-
sa, de que mis libros podrian leerse completos sin costo en
Google Books (periddico La Jornada, 28 de abril de 2010,
p. 7). Igualmente, desde diciembre de 2013 pueden descar-
garse mis textos de la pagina electronica que abri para tal

efecto (www.raulrojassoriano.com).
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2. Los movimientos académico-politicos que relato en este
libro requirieron de mi disposicion permanente durante va-
rias semanas, en las que estuve al pendiente, junto con mi
equipo de trabajo*, de noticias en los diversos medios de
comunicacion y redes sociales sobre la situacion de la pro-
blematica de los becarios, al igual que atender sus requeri-
mientos en cuanto a la revision y publicacion de los textos
para dar a conocer a la sociedad los distintos momentos que
estaban viviendo debido a la falta de respuesta del Conacyt
a sus demandas. Debe recordarse que dos colectivos de be-
carios se encontraban en 2019 en el extranjero y sus horarios
eran diferentes de los que tenemos en México.

Ademas hay que considerar que, aunque se tratd de
tres movimientos académicos, la organizacion, estrategias y
las acciones realizadas no eran solamente académicas sino
también politicas, por el simple hecho de que nos enfrenta-
bamos a estructuras de poder tanto en Conacyt como en otras
esferas gubernamentales.

Durante el proceso de apoyo a los becarios del Conacyt
en el extranjero y a los aspirantes al posdoctorado nacional
tuve la oportunidad de conocer y apreciar el esfuerzo y
el trabajo que realizan en favor de la ciencia pensando
en el beneficio que podria generar los resultados de sus tra-
bajos de investigacion, tanto para el desarrollo de la ciencia
y la tecnologia como para la sociedad.

Asimismo, pude darme cuenta de la calidad humana
que caracteriza a los becarios y aspirantes al posdoctorado
nacional. Fue evidente la preocupacion de los representan-

* La Maestra en psicologia educativa Claudia del Carmen Aranda
Cotero y el socidlogo Carlos Alberto Martinez Islas.
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tes de los tres grupos por estar siempre al pendiente de la
situacion de todos sus miembros. La solidaridad que carac-
terizo a esos representantes es digna de encomio; gracias a
ella se mantuvo la unidad de los grupos, con las diferencias
normales de criterios en cuanto a estrategias que surgen en
cada colectivo, y mas cuando se tenian tiempos perentorios
para evitar mayores afectaciones a los becarios y aspirantes.

De igual modo, supe de los sacrificios personales y
familiares que han hecho para estudiar sus doctorados y pos-
doctorados, y de la satisfaccion que tienen al dedicar parte
importante de su vida al desarrollo de la ciencia y a partici-
par con su esfuerzo en el mejoramiento de la sociedad.

Estoy convencido que lo mas importante en la ciencia
es el ser humano y de que lo valioso de ¢l es cuando expresa
abiertamente su humanidad, en la que se muestra sus for-
talezas y debilidades, sus dudas y certezas, al igual que la
gran capacidad que tiene para sobreponerse a los diversos
escollos y enfrentar retos a través de un trabajo constante
y comprometido con la bisqueda de nuevos conocimientos
en pos de un mundo mejor para el individuo, su familia y la
sociedad.

3. En cuanto a la investigacion-accion que he compartido
confirmo la validez de la hipotesis que enunci¢ al inicio del
texto. Cabe sefialar que dicha hipdtesis la elaboré sobre la
marcha para orientar la lucha a fin de conseguir los objetivos
planteados. Para ello me basé en otra hipotesis que habia
construido, a través de la practica, en diversos movimientos
campesinos. (Véase: Teoria e investigacion militante, p. 80).
He aqui como quedo la hipotesis que se gener6 a raiz del
movimiento de los becarios.
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La posibilidad de que una decision institucional pue-
da revertirse a pesar de estar basada en una po-
litica de Estado es mayor si: 1) la mayoria de los
miembros de un colectivo permanecen unidos a par-
tir de objetivos claros y estrategias conjuntas, y 2) se
utilizan de manera adecuada los diversos medios de
comunicacion, ya sean tradicionales o redes sociales,
para hacerse escuchar por Conacyt, a fin de que dicha
institucion atienda sus demandas.

El poder de los medios de comunicacion tanto tradi-
cionales como las redes sociales es innegable, como lo pu-
dimos comprobar una vez mas en cada una de las estrategias
aqui descritas. La intencidén de hacer uso de esos medios se
ha expuesto en este libro; lo que se buscd siempre fue conse-
guir un didlogo cara a cara con las autoridades del Conacyt
para expresar las inquietudes que tenian los becarios y los
aspirantes a conseguir una beca. Lograr, en pocas palabras,
una respuesta clara y precisa del rechazo a las solicitudes de
becas de los grupos del doctorado y posdoctorado en el ex-
tranjero, y también respecto al rechazo de los aspirantes para
ingresar al posdoctorado nacional.

En cierto momento, en el proceso que vivi, en el que
acompaii¢ y brindé mi asesoria a los becarios del doctorado
y posdoctorado en el extranjero, y a los aspirantes al pos-
doctorado nacional, plante¢ otras hipotesis que mencioné en
este texto y que ahora retomo:

1) “Las dos principales politicas que caracterizan a la
nueva administracion federal (el combate a la co-
rrupcion y la austeridad en la asignacion de recursos
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publicos) ha llevado a la negacion del otorgamiento
de becas por parte del Conacyt a becarios que es-
tudian en México y en el extranjero su doctorado o
posdoctorado, lo cual ha afectado los intereses de
un nimero significativo de investigadores que reci-
ben el apoyo econdmico de dicha institucion y, en
consecuencia, el desarrollo de sus pesquisas”.

2) “Los becarios que se han visto afectados por tal de-
cision del Conacyt trataran de participar mas acti-
vamente en el movimiento académico-politico que
busca el otorgamiento de becas, en tiempo y for-
ma, para culminar sus proyectos de investigacion y
poder graduarse, para cumplir con su compromiso
personal con la institucion, al igual que con la so-
ciedad”.

Es de celebrarse el cambio de actitud y la disposi-
cion al didlogo que mostr6 el Conacyt al final de este pro-
ceso en 2019, pues no hay que olvidar que el trato justo
y humano hacia la poblacién debe prevalecer siempre en
las instituciones, asi como la dignificacion del trabajo que
realizan las personas que estan “bajo el cobijo” de dichos
organismos.

Después de los acuerdos a los que llegd en 2019 el
Conacyt con sus becarios de doctorado y posdoctorado en
el extranjero y los aspirantes al posdoctorado nacional,
/sera que esto haya dejado la puerta abierta para que
continue un dialogo constructivo de la institucion y sus
becarios, al igual que con la sociedad en general, en bus-
ca del avance cientifico y tecnologico, a fin de lograr con
ello una mejor calidad de vida para la poblacion?
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En el momento en que escribo estas lineas (octu-
bre de 2020) quedan muchas dudas al respecto, en el
sentido de que el Conacyt muestre un verdadero com-
promiso por atender las demandas de los becarios en
2020. EI tiempo ird mostrando las repercusiones de los
movimientos académico-politicos expuestos en este libro.

Cabe senalar que todavia falta mucho por lograr pues-
to que el cambio de actitud por parte de las autoridades del
Conacyt, en el trato humano a los becarios e investigadores
debe ser permanente, al igual que la claridad en los criterios
de evaluacion, a fin de evitar dudas en cuanto a su objetividad.

Asimismo, la continuidad de los programas de apo-
yo econdmico que brinda la institucion debe considerar que
el desarrollo cientifico y tecnologico es fundamental para el
mejoramiento social de la poblacidon mexicana. Sin embar-
go, cuando escribo estas lineas, en octubre de 2020, parece
que la situacion de un verdadero cambio en el Conacyt en
beneficio de los becarios e investigadores esta lejos de lo-
grarse en 2020, de conformidad con lo expuesto en el capi-
tulo anterior.

Una transformacion verdadera, sea a nivel de un pais,
de una institucion o de una persona, comienza por el buen
trato: hacia uno mismo y hacia los demads, porque ello se
fundamenta en el respeto a la dignidad de las personas, al
igual que en la toma de decisiones orientadas a la busqueda
de la justicia considerando los criterios institucionales, pero
sin dejar de lado las necesidades y justas aspiraciones de sus
becarios e investigadores.

4. A lo largo de los afios y después de dirigir y participar
en varios movimientos sociales, al rescatar la experiencia
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que escribo en este libro se develan algunas cuestiones que
en el ambito sociopolitico siempre resulta importante con-
siderar.

Asi, estas ultimas reflexiones me llevan a ratificar que,
ya sea en un movimiento de trabajadores para defender sus
derechos laborales, o en un movimiento relacionado con la
educacion en favor del derecho al desarrollo del ser humano,
o en cualquier otro tipo de movimiento en pro del bienestar
humano y colectivo, resulta ser, en mayor o menor medida,
un proceso educativo y, a la vez, un acto politico, en el sen-
tido de que es una ensefianza para las nuevas generaciones
a fin de que defiendan siempre sus derechos. Por ello, evoco
aqui las palabras de un gran educador, Paulo Freire, cuan-
do expresd que “[...] la educacion es un acto politico [...]".
(Paulo Freire, Cartas a quien pretende enseniar, Siglo XXI
Editores, Argentina, 2010, p. 107).

Cabe destacar que participar en un movimiento social
implica tener una conviccion ideologico-politica definida,
en este caso con un contenido profundamente social y hu-
mano. Se requiere también fortalecer nuestra preparacion
fisica y mental (por ejemplo cuidar nuestra salud con una
alimentacion equilibrada y hacer ejercicio de modo regu-
lar) a fin de estar en condiciones idoneas para enfrentar
diversos desafios. También es importante tener en cuenta
algunas cuestiones que permitan respaldar las acciones que
se consideren pertinentes y necesarias llevar a cabo para el
desarrollo del movimiento social en el que participemos,
por ejemplo:

e Toda decision o accidn debe hacerse con base en
evidencias soélidas, es decir, debemos contar con

339



RAUL Rojas SORIANO

pruebas de aquello que expresemos de manera oral
o escrita, tanto en los medios de comunicacidon
como frente a las autoridades.

Un comportamiento sobre cierta situacion que
se presenta de manera regular por parte de las
autoridades tiene una mayor posibilidad de ser
predecible; por lo que es importante observar
minuciosamente las decisiones o conductas de las
autoridades a las que esté dirigida nuestra inconfor-
midad, a fin de que escuchen nuestras demandas.
Esta informacidn servird para saber qué estrategias
disefar con el proposito de orientar nuestras accio-
nes para conseguir los objetivos previstos.

La union de los miembros de un movimiento social,
con base en los intereses comunes, €s un aspec-
to fundamental que debe lograrse para conseguir
los objetivos que dieron origen a dicho movimien-
to. Dicha unién no significa solamente que varias
personas se reinan y formen un grupo o colectivo,
sino que compartan visiones, anhelos, necesidades
y limitaciones que tenemos como seres humanos.
Asimismo, tratar de que la manera de pensar del
colectivo se exprese de modo congruente en la di-
reccion que se quiera dar al movimiento.

La autoridad formal que se tiene en un movimien-
to social no significa que el individuo que posee
esa autoridad sea considerado un /ider. Para ello,
es necesario el reconocimiento pleno del colectivo,
en tanto que se ha ganado el respeto y la credibili-
dad, lo cual se logra a partir de la transparencia y
la congruencia de quien asume la direccion de un
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movimiento; solamente asi los miembros que con-
forman la base pueden otorgarle la autoridad moral

e intelectual para estar al frente del movimiento.

Por tanto, la credibilidad va mas alla de mostrar
cifras o hechos para enaltecer ciertos logros por
parte del dirigente. Dicha credibilidad mas bien se
consigue por el compromiso que muestra el verda-
dero lider hacia los miembros de su grupo, no Uinica-
mente porque sabe dirigir con certeza y de manera
oportuna las acciones pertinentes, Sino porque es capaz
de hacer también las actividades cotidianas que deben
llevarse a cabo como parte de las tareas que tienen que

realizarse en todo grupo.

Un andlisis mas amplio sobre este aspecto lo ex-
pongo en el libro: Memorias de un brigadista del

Movimiento Estudiantil Mexicano de 1968.

e Enun movimiento social se necesita establecer una
“sana convivencia” entre los diferentes actores que
participan en el colectivo. Igualmente, se requiere
comprender que debe hacerse uso de los términos
apropiados cuando dirigimos nuestras demandas,
protestas o quejas a la autoridad correspondiente, a
fin de evitar que ésta rehuya el didlogo, justifican-
do tal decision por la que consideran una conducta
agresiva de parte del colectivo, o de alguno de sus

miembros.

e En todo movimiento social resulta fundamental
buscar establecer una comunicacion franca y trans-
parente con las autoridades. Dicha comunicacion
puede ser directa (a través de entrevistas presencia-
les o por cartas) o, de manera indirecta (por medio
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de publicaciones en periddicos, revistas o redes so-
ciales). La comunicacion por tanto, debe cuidarse
al maximo por parte de la dirigencia de un movi-
miento y de sus miembros; por ello, es necesario
revisar una y otra vez cada palabra y cada frase
que se exponga en un documento o se exprese ver-
balmente, para que el o los mensajes sean claros y
precisos.

Al establecer comunicacion con las autoridades
implicadas, debe considerarse siempre el bienestar
comun de la poblacién o grupo afectado, sin dejar
de reconocer que hay reclamos individuales que
también deben tomarse en cuenta una vez que se
logren acuerdos en beneficio de los objetivos co-
munes del grupo.

5. Los movimientos académico-politicos que he descrito y
analizado en este libro me dejan ciertas certezas, pero tam-
bién algunas inquietudes: el terreno ganado en defensa de
la generacion del conocimiento cientifico, de las aportacio-
nes del quehacer investigativo de los becarios del Conacyt 'y
de otros organismos, ;qué tanto se mantendra y se avanzara
para defender la ciencia y el desarrollo tecnologico tan nece-
sarios en cualquier pais?

Hasta el momento en que escribo estas lineas (octubre
de 2020) los tres colectivos a los que me he referido en este
libro, protagonistas de los movimientos académico-politicos
que he descrito, siguen activos. En el capitulo anterior
indiqué las acciones que estos grupos estan realizando en
favor de otros becarios y del desarrollo de la ciencia y
tecnologia en nuestro pais.
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El compromiso con el que contintian sus esfuerzos por
conseguir oportunidades y mejoras para el avance de la cien-
ciay la tecnologia en México, requiere de la colaboracion de
mas becarios e investigadores convencidos de que la genera-
cion del conocimiento cientifico es importante, pero quien le
da sentido a ese proceso son las investigadoras y los investi-
gadores comprometidos con la realizacion de pesquisas que,
ademas de permitir su desarrollo profesional, sirvan para el
mejoramiento social de nuestra poblacion.

Finalizo este capitulo sefialando que el oficio del
investigador-escritor-divulgador del conocimiento cienti-
fico trasciende su propia labor cuando esta al servicio del
bienestar comun; por ejemplo, cuando con nuestro trabajo
podemos ver que otras personas se sienten satisfechas con lo
que hacen y muestran, con una sonrisa, la alegria de poder
seguir trabajando en lo que tanto les gusta: /a generacion de
nuevos conocimientos cientificos que contribuyan a lograr
una sociedad menos desigual e injusta.

Sin duda, nuestra labor como investigadoras e inves-
tigadores es un alimento espiritual, en el sentido de que nos
hace sentir bien con nosotros mismos para asi perseverar en
nuestro empefio como trabajadores de la ciencia realizan-
do nuestras pesquisas con un profundo sentido social y
humano.

skskosk

Asimismo, resulta un alimento espiritual cuando una persona
cercana y apreciada considera valioso el oficio del investiga-
dor-escritor-divulgador del conocimiento cientifico que se
realiza desde una perspectiva social y humana. Con el per-
miso del destacado Mtro. Gerardo Perfors-Barradas incluyo
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la siguiente imagen a través de la cual me indica que hoy, 25
de noviembre de 2020, compartira con sus estudiantes de la
Universidad La Sorbona de Paris parte de mi obra como pro-
fesor-investigador de la uNnaM. Agradezco profundamente la
distincion que hace de mi trabajo académico y profesional.

Homenaje al profesor Raul Rojas Soriano
dela Universidad Nacional Autonoma de México (UNAM)

Hommage au professeur Ratl Rojas Soriano de
I'Universite Nationale Autonome du Mexique (UNAM)

- Sociologue, professeur depuis 1969. i E

- Auteur du “Guide méthodologique pour les recherches iﬁ 3 |
sociales”, ayant vendu plus d'un million d'exemplaires. "

- Spécialiste de la sociologie de la santé, de la t‘/
méthodologie et de la recherche action.

- Son dernier livre; “Recherche et évaluation
institutionnelle : le cas du Conseil National de la
Science et de la Technologie du Mexique” (2020).

'

"N LETTRES
Q édR‘BON'NE Paris, 26 de noviembre de 2020
UNIVERSITE
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ANEXO 1

Carta invitacion Flacso México como lector de una tesis de
maestria

Ciudad de México, 14 de noviembre de 2019.
FLACSO 2 ’

MEXICO

Dr. Ratil Rojas Soriano
Profesor-Investigador
UNAM

PRESENTE

Conociendo de su reconocido prestigio y aportes en el campo de la investigacion en
ciencias sociales; tengo el agrado de dirigirme a usted para invitarle a que se desempeiie
como lector de tesis de laalumna , quien forma parte
de la XXIl Promocién de nuestro Programa de Maestria en Ciencias Sociales, y esta
adscrita al seminario Hacia una economia en contexto. Consideraciones para revisar la
teoria econémica desde las experiencias del desarrollo socio-econémico latinoamericano.

Esta invitacién es resultado de un cuidadoso proceso de seleccidn entre profesionales
especializados en el campo de investigacion y ha sido avalada por el Comité Académico
de la Maestria en Ciencias Sociales.

Con este mismo propdsito, adjunto a la presente el fragmento del Reglamento de Tesis
de |a Maestria en dénde se precisa el tipo de trabajos de Tesis que se pueden elaborar y
los requisitos académicos de las mismas:

En el trabajo de tesis el alumno debe dejar constancia de un adecuado aprovechamiento de
la formacion adquirida durante los cursos de Maestria expresada en las siguientes
capacidades que normardn su valoracion:

*  Para formular y delimitar un problema sociolégico o politico
* Reconstruirlo tedrica o empiricamente
*  Cumplir con sus propios objetivos y sustentar las ideas propuestas.

Es importante sefialar que, conforme a lo establecido por el Comité Académico, los
trabajos de tesis pueden adoptar alguna de las siguientes modalidades:

a) Monografia, consistente en la elaboracidn original de un problema socioldgico
o politico, cuyo objetivo es de cardcter reconstructivo y descriptivo del fenémeno
abordado.

b) Ensayo, consistente en la formulacién de un problema sociolégico o politico

con base en una propuesta de interpretacién, cuyo objetivo es fundamentar las
ideas de interpretacién propuestas.
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¢) Tedrica, consistente en la realizacion de un andlisis a partir de postulados
tedricos para probarlos, contrastarlos entre si o con otras corrientes, o para
refutarlos.

d) Empirica, consistente en Iz realizacion de un andlisis a partir de datos que
prueben, contrasten o refuten las hiptesis planteadas.

Nuestro Programa tiene plazos estrictos para la titulacion, por lo que en el sexto y
dltimo cuatrimestre, los alumnos deberan entregar el borrador final de la tesis el 29 de
mayo de 2020 y presentarse en el correspondiente examen de grado durante los meses
dejulio y agosto del mismo afio.

Se espera que los lectores de tesis trabajen conjuntamente con los coordinadores del
seminario de tesis (instancia institucional que realiza el seguimiento del trabajo de los
alumnos), asi como también con los directores de tesis.

Esperando contar con una respuesta favorable a esta invitacion, le solicito de la manera
mds atenta envie su respuesta por escrito o por correo electrénico lo antes posible 2 la
Coordinacion de la Maestria,

Coordinador Académico de la
Maestria en Ciencias Sociales
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ANEXO 2

Constancia de participacion en la Conferencia “Investigacion y

Exposicion del Conocimiento Cientifico. Aplicaciones Concretas”,

en San Salvador, 29 de noviembre de 2013 y constancias como

evaluador académico en el Conacyt de México, asi como miembro

de la Comision Dictaminadora de Sociologia de la Facultad de
Ciencias Politicas y Sociales de la unam

Viceministerio
Ciencia erec logia 0

MINISTERIC DE EDUCACION

rio
dencta & Teenologis

V ) N
EL NUEVO CONSEJO NACIONAL DE CIENCIA Y TECNOLOGIA. corseia nacionaloe Gencia 3 fetnaioga
A TRAVES DEL
OBSERVATORIO NACIONAL DE CIENCIA Y TECNOLOGIA

Otorga el Presante

Diploma de Reconocimiento a:

RAUL ROJAS SORIANO

Por su aporte como expositor en la Conferencia: "Investigacion y Exposicién del
Conocimiento Cientifico. Aplicaciones Concretas”

San Salvador, 29 de noviembre de 2013

Ing. Carlos Roberto Ochoa Cérdova
Director Ejecutivo
N-CONACYT
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México, D.F., a 13 de sgosto de 1990,

DR. RAUL ROJAS SORTAND

Presente

A nombre de l& Direccifn Adjunta de Desarrolio Clentifico, agradezco
a Usted su valiosa participacifn como:

EVALUADOR ACADEMICO

de los proyectos de investigacifin cientifica, presentados en respuasta
a la convocatoris de 1990 del Consejo Naclonal de Clencin ¥
Tecnologla,

fu colaboracifin fue una importante contribucifin para que la evaluacifn
de las iniciativas se llevara a cabo con los mie altos criterios acadd
micos, en beneficio del desarrollo clentIfieo naclonal.

ﬁl:e|ll:umtn|"te_

I A

I/ I i

M. EN C. SILVIA/KLVAREZ RRUNELIERE
Directora Adjunta

CONSEJO NACIONAL DE CIENCIA Y TECNOLOGIA
CIRCUNTO CULTURAL UNIVERSITARIO C.U, 04515 WEXICO D.F. TELEFAX 665 JBO) COMACYTMEX APDD, 20-033
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W ohlqm @ SISTEMA DE INVESTIGACION
. 3

c BENITO |UAREZ
Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia SIB Bj

Oficio: No. ST/1068/02
Oaxaca de Judrez, Oax., 26 de septiembre de 2002

DR. RAUL ROJAS SORIANO
FCPYS - UNAM
PRESENTE

Apreciable Dr. Rojas:

Aprovechando su amable disposicion, le remito los siguientes proyectos recibidos en la
Convocatoria 2002 del SIBEJ para su evaluacion,

» Efectos del modelo integral de desarrollo humano en los actores de educacién bésica y su
impacto en el rendimiento educativo (clave 20020503001).

* Diagnostico de las funciones generales del director de escuela primaria y una propuesta
de estralegias organizativas y diddcticas validadas que mejoren la eficiencia de la
direccion, para una educacion de calidad (clave 20020503002)

Junto con los proyectos, se incluye una copia de la Convocatoria 2002, el documento de
referencia y los formatos para la evaluacion de dichos proyectos.

Esperamos poder recibir las evaluaciones antes del 21 de octubre, con el fin de cumplir con
el calendario de la Convocatoria 2002 del SIBE..

Agradezco muy atentamente su colaboracion en este proceso de evaluacion y hago propicia
la ocasion para enviarle un afectuoso saludo.

c.c.p. Dr. Pablo Liedo Femnindez, Presidente del Consejo Asesor

Direccidn Regional Sur. Alamos 607, Col Reforma, Oaxaca, Oax. Tel (9) 513-0722 513-8728, delsyrRoonacyt mx
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Convtjo RaveRATARIO

2/626

Lic. Rafll Rojas Soriano
Presente,

En la sesifin del Consejo Universitario efectuada anoche, para dar
camplimiento a lo dispuesto en el articulo 65 del Estatuto del Per
sonal Acadfimico, se ratifict la propuesta del Rector, en favor de
la mestra Milena Covo Brook en sustitucién del licenciado Francis
co Casanova Alvarez, para reintegrar la Comisifn Dictaminadora de
Sociologia de la Pacultad de Ciencias Polfticas y Sociales, la que
quadd conformeda en el orden que establece el primer pdrrafo del

articulo 84 del mismo Bstatuto, de la manera siguients:

Lic, Gerardo Estrada Rodriguez
Mtra. Milena Covo Brook

Mtro, Juan Brom Of fembacher
Lic, Leonor Ludlow Wiechers
Lic, Bnrique Valencia y Valencia
Lic. Rafl Rojas Soriano

Comnico a ustad 1o anterior para su conocimiento,

Atentasente

POR MI RAZA HABLARA EL ESPIRITU

Ciudad Universitatip, D. F., & 8 de mayo de 1961
EL SECRETARIO DE IA UNIVERSIDAD

Lic. Radl Béjar

c.c. & la Direccifin General de Personal
c.c. a la Direccifn de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales
€.¢. 4 la Direccifin General de Asuntoa dal Personal Acaddmico.

i,
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La Universidad Nacional Auténoma de México ha resuelto
extenderle nombramiento definitivo de vrofesor Titular

Nivel "C" Tiempo Completo
eén la Pacultad de Ciencias Politicas v Sociales
al Doceor en Sociologia

RAUI ROJASE SOCRIAND

por haber resultado vencedor en el CONCURSO DE
OPOSICION que se celebrd para tal fin. A partir del 16 ae

marzo d¢ 1987,

“POR MI RAZA HABLARA EL ESPIRITU"

Ciudad Universitaria, D. F.,a 24 de wsoptienbre de 1997,

Fl Rector
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La Universidad Nacional Auténoma de México ha resucllo extenderle
nombramiento definitivo de Profesor de Asignatura Nivel "B"

de ESTADISTICA
en la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales

al Licenciado en Sociologia

RAUL ROJAS SORIANDO

por haber resultado vencedor en el CONCUNRSO DE OPOSICION que se
celebrd pare tal fin.

“POR MI RAZA HADLARA EI. ESPIRITU"

Ciudad Universitaria, D. F,a 1° de abril de 1977,

El Reector,

S,

Dr. Guillermo Soberdn.
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hsiio Meicano Jel Gequro Socia

vV 96847
MEXICO, D. F.,a lo. de Septiembre de 1973 ——
inunnTITIN il
FC U ! |
Sr(a) LIC, RAUL ROJAS SORIANO J [}ﬁ g 1!- gh{ ” | Il
JEFATURA D SERVICTOS DE PLANEACION i J Uiuii|
Y SUPERVICION MEDICA, C.M.N, S

Presente.

Por acucrdo del suscrito, con esta fecha ha sido nombrado(a)
ASESORA-10 (Sustituto) = = = = = = = g (Plaza de Confianza)
comisionado(a) en la Jefatura de Planeacién y Supervicidn Me'dica,C.M.N-
con las atribuciones, obligaciones y sueldo que a dicho cargo corresponden, sin perjuicio de
desempefiar las comisiones que le sean encomendadas, donde lo determinen las necesidades
del Instituto. En caso de renuncia al puesto por parte del empleado o separacidn por parte
del Instituto, no serdn aplicables las disposiciones del Contrato Colectivo de Trabajo.
Lo digo a usted para su conocimiento y efectos correspondientes. Apercibido de que =
este nombramiento sdlo surtird efectos por el tiempo que dure ausen=
te de su plaza el Lice LUIS FERNANDO CHAVEZ MURUETA.

Atentamente.
EL DIRECTOR GENERAL

i A

S

o i :
/17 /}/Carlus Galvez Betancourt - )

MATRICULA i 1418998 ]
PLAZA 09497042
JFA/1-1/af,
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ANEXO 3

Publicaciones en el peridédico Excélsior mencionadas en el libro

EXCEL SIO
N

EL PERIODICODE LA NACIONAL
MEXICO, D. F.—MARTES 2 DE FEBRERO DE 1988

Enfoque Socioldgico

Formacion de Investigadores

Por RAUL ROJAS SORIANO

En una plitica con estudiantes de la Universidad Auténoma Metropolitana,
Unidad Xochimilco, uno de ellos me hizo una pregunta que hemos escuchado en
diversas instituciones académicas: ;Qué hacer para superar las nociones del sen
tido comin y convertirnos en investigadores? Mi respuesta, les dije a los com
paferos estudiantes, posiblemente les desilusione pero es alge que hemos apren
dide en la practica de investigacién durante muchos afios.

Considero que para formarse como investigadores no basta con asistir a la
Universidad y llevar cursos de metodologia de la investigacion. Es necesario ver
la realidad con otros ojos, es decir, con los ojos de la ciencia; observar lo que
otros no ven o ignoran; detenernos a reflexionar en aquello que parece obvio
o sin trascendencia para los demas pero que puede resultar muy importante para
el anilisis de Tos fenémenos que estudiamos. Muchos descubrimientos en el campo
de la ciencia se hicieron por casualidad pero hubo p con gran imaginacion
cientifica que pudieron interpretar esos hallazgos y otorgarles su debido valor
_(tal es el caso del descubrimiento de los rayos X y la penicilina).

También se requiere que el individuo que desea convertirse en investigador
ponga atencién en lo que dicen los demas, elabore notas y aprenda de los errores
de sus compafieros. Asimismo, que scmeta sus trabajos a Ia critica de los demas
para superar sus limitaciones o errores. Recomendamos llevar siempre una libreta
o fichas de trabajo para que registremos aquellos datos que sean de interés y que
pueden obtenerse o surgir en nuestra mente cuando andemos por las calles o
vamos a otros sitios distintos de los ambitos académicos. Algunas ideas béasicas
para la realizacién de su trabajo de investigacion le surgieron a una compaiiera
de enfermeria en Tasco mientras se encontraba en una discoteca. En ese mismo
lugar se puso a redactar en una servilleta algunas notas que posteriormente
desarroll5, seg@in nos comenté en un curso sobre metodologia que impartimos
en octubre de 1987 en la Universidad Auténoma de Guerrero.

No podemos pensar que el investigador lo es solo cuando estd en e] laboratoria
o en la biblioteca. Es como pedirle al obrero que deje de serlo al salir de la
fabrica, pues lleva la problematica de su mundo Jaboral a la familia y a sus rela-
ciones suclales en generales y 1o que pasa en su realidad familiar y social repercute
en su trabajo. De igual modo, el ser investigadores implica concebir el trabajo
cientifico como parte de nuesiro proyecto de vida, como algo inherente al desa-
rrollo de nuestras vidas en otras esieras (social, politica, cuitural, ete.). Es nece-
sario partic muchas veces de los problemas que plantea la vida cotidiana para
ascender a ios ambitos de ia ciencio. Kl ser investigador implica, pues, una actitud
distinta ante la vida, una actitud que lleve al investigador a aprender de la vida,

En la historia de la ciencia una buena parte del trabajo cientifico fue pro-
ducto de Ia necesidad de superar las lunitaciones del sentido comun que atado
a la inmediatez de la vida cotidiana y a la economia del pensamiento nos oirece,
por lo general, nociones con pocas bases para el desarrollo de la ciencia. Sin
embargo, no podemos ignorar el conucimiento empirico espontaneo cuando tra.
bajamos sobre un problema cuncreto, sobre todo en las ciencias sociales, W. Mills,
distinguido sociologo estadunidense, aconsejaba que “el conocimiento popular del
problema debe ser cuidadosamente tomado en cuenta, porque eso es parte del
problema. Las formulaciones sabias, naturalmente, deben ser cuidadosamente
examinadas -y empleadas en la reformulacion gue se estd haciendo, o deben
excluirse.”

ca en el desarrollo de la ciencia

ien es cierto que la formacion de los
a fin de gue se investiguen cuestiones que sean de interés para las clases sociales

investigadores comprometidos con su realidad

Asimismo, los docentes debemos preparar a los investigedores tratando de

exponer problemas de investigacion que se presenten en la practica profesional
y extraer de la vida cotidiana ejemplos especificos para ilustrar nuestros plan- =

teamientos tedricos.

Debemos también motivar a 1os alumnes para que realicen una investigacion
ya que serd siempre preferible intentar llevar a cabo un trabajo de investigacion
que quedarnos con la gran teoria que no llega a materializarse, El profesor no
debe perder de vista la situacion del alumno, el medio en el que éste se desen-
vuelve a fin de busear en su realidad cotidiana problemas de interés para efectuar
una_investigacion. Por ello, comg dice Antonio Gramsci “hay que volver a la
participacion activa del alumno en la escuela, que sélo puede existir si la escuéla
esta ligada a la vida."

Lograr que ¢l alummno se forje como investigador es participar en la cons
truccién de su proyecto de vida. Se necesita que el educando téhga confianza
en el docente y éste confie a su vez en el alumno. Como lo plantean Gramsci y
Freire, es necesario que la relacion profesor-alumno sea una relacién reciproca,
activa, donde el maestro se convierta en alumno y éste, a su vez, asuma el papel
de profesor y ambos crezcen juntcs.

ico y politico de nuestro pais.
La adecuada preparacién académica del investigador con una verdadera pro-

yeccién social permitird propcner planteamientos contestatarios que derrumben
los enfoques reduccionistas y acriticos que privan sobre todo en las dependencias
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mayoritarias y no sélo para los grupos hegaménicos que hoy dominan el panorama
econom.

de las visiones parciales de la realidad, de las visiones ‘focalistas’ de la realidad,

cuanto mds critica en cuanto, dejandc de perderse en los esquemas estrechos
| se fije en la comprension de la totalidad.”

podemeos ignorar que en un pais subdesarrollado como el nuestro sumido en una
gubernamentales. Decia Freire que “la investigacién se hara tanto mas pedagégica

profunda crisis, se debe preparar
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Sigue de o prmero plora

ple. hecho de haber carsado maferias o
midulog relacionados con la metodologia
de Ja investigacion (taleres, seminari).

Aun cuando son cada ves mis lss ins.
tituciones de ensefiansa media superior
¥ superior g incorporan en su planes
de estudio asignaturas sobre metodolo-
gia o la investigacidn, fodavia nos ene
frentamos a varias situalones que imi-
fan la consclidacitn de un proyecto de

NNERODETD o, D, 1. VERE 180 ENBODE 91 20 s e

Enfoque Socioldgico

Formacion de Investigadores

RAULRO7AS SORIANO.

parte de su prestpuesto a ly docencla,
imitando su apoyo & los proyectos rela-
cionades con [a fnvestigacion (trabejos
da nvestioacicn y formaclén de inves-
Hgadores), Por el otto, la mayotia de los
profesores que imparten materias sObre
mefodologia no han realizado nvestige-
ciones 0 éstas se han quedado s6lo denfro
(de la petspeciiva propla del mbilo aca-
démioo, dejéndose de lado las exigen-
ciag del medio profestonal {uera de las

insffuclones educativas) en donde van &
|aborar a mayoria do Jos egresados,

Tn ol pals se carece do propramss
ispeciets de formacion de nvestigado.
165 —salvo s exeepciones sefalades al
principio— ya que se considera que s
¢n ¢l posgrado, ooneretamente en el doce
torado, en donde ] individuo se formard
investigador, Resulta, en Ia préctien, que
€0 este nivel tampoco e llega & cubrir
¢l objefivo da preparar nvestigadores ya
que, por tn Jaco, og trabadadores docen.
tes adolecen de fallas en su preparacion
como investigadares; por el ofro, 1og -
fudiantes ¢ encuentran por o general
més Interesados en el manejo de un volue
men cada Veg magor de conocindentos
pata tenet posthlidedes més ampliag
e nsertarse en ¢l meteado de trabajo,
S dejan de Jado los trabajos de inves-
figacin 0 s¢ curplen con éstos solo para
acteditar materias, observindose log mis-
mos erones v fallas que s¢ manifiostan
¢n Ja licenciatura,

( 14 tendencia oenendiada on todis s cactn en su arfelo, *La formactn
nstituciones de educacton superior de lts
paises latingamericancs es Iy de desta-
car las necesidades e formactin de fra-
baiadores docentes con €] objeto de lo-
| I profesionalizacion de La ensefen-
v g fodos los iveles, Se han publi
catl decenas de Uros  articulos sobre
{os modelos didietieo-pedagbices. mas
eenados pare 1o formacin de profee
sarts, Fsto muesra o imporianea que
flsne Ta dooencia en s nnivenidades
y. dems sffucones de edocacn 8-
pAriOr,

<Sin embargo, oeo s¢ ha frabajado
fanto 2 nivel tebrico como de la pric-
fira concrefa. respecto a 1a preparacion
dh. nvesfigadores, Sl exiten algunas
eeriencias académicas en el pas, OX
sjenplo, las magsteis e Metodologia
g8 1 cenda que so perten en 8
| Universided. Auidnoma de Nuewo Letn
v ¢l Insiuto Poléeneo Nacional

Poe ofto lado, los escasts. arfetlos
nobleados sobre el particulr se pefie
ren 3 aspectns pelaivos & polficss de
investiaacion, a las éreas ¢ las que 10s
investigadores realizan sus trabajos, 0
2 a5 sioencias del medlo profesona!
e Lo clenfificns deben satlsfaeer, Poto
1o ha eserfo sobre el proceso e for-
madin de nvesigedores Geido & T2
complefdad. ] mismo; As o reconoee
o especalsty en el campo de L ed

de investioadores en Méxieo”, Maria de
Tramoa sefala; Mo e5 posole pro-
poner aqu o maneta de. propicar In
engefinza v el aptendizaje de la investi
oaelin en Los distntos yiveles del sis
tema. escolar  para cada wa de las
dreas del conoclmiento, Los escadts ¢5-
fueraes gl Tespecto demuestran clrae
mente que ¢) problema tesuta m ob-
efo de investioacion tan complefo como
claliers, de los propectos cientifers
e 52 levan a cabo en os cenrs e
inyestigacfn” (Rev, Avanee y pespeci
v, IPN, Nim, 2,7, 13, Esta complefl
fad s ebe en gran medida & que
iy ciferentes concepeiones acerca el
objeto ce estui, obre todo en s cene
cigs soeleles ' que, a7 o mismo, €xse
fen distntas formas de abondar ¢l andli
sis de la realidad concretd,

Tanhign st ha estado importanca al
proceso de.formacion de investigadores
dehido a que son pocas las personas que
st detlan a ensefar a fnvestigar y 16
nos, f0dav, quienes pealian esfueraos
fendlentss a sistematizar € proceso de
formacicn de investioadores.

Asimismd, 50 ha Yeegado 8 segundo
{érming e] nélsls de dicho proeeso y2
e se arte de [a idea . fanlo equiie-
cala g que el eenesado de cualguier
catteta debe saber Investizar por el s

$IGUE EN LA PAGINA DIER

g fomaciin de uvesti- figaiin sochl. Teoria y el doctor Mario Bunge
cadores implica, sin Jugar praxis (cap. 1), o hubo quien, con ofra concepeldn
 dudas, U proceso com- entre los cafro programas de la metodologia —de cor-
plejo gn ¢l que estén invo- analizados puntos en cd- b posifivsta— rechazp los
lucradag diverses sitiaclo- min e relacion con 105 planteamientos. formulados
s soclohistGricas ¢ insti objefivo, ) Contenido y & por i de Gortart elabora:
buconales: Tetnbién estn bidliografi, Les comentaba dog éstos de acuerdo con
presentés distntas conoep- en ese foro que la materia ] enfoque materilita dia:
ciones de la realidad y de deberia mds hitn lemarse Téctco, EH de Gortari reba-
cdmo gp aborda s estidio “Metodologia atrasada do to las erificas de Matio
en 14s que g expresan los Las cieneig ocials”, Estos Bunge, enfre ol de que
jntecses sotiales y osturas cesacuendos los he visto en Ja Magstia se basa en 8-
ideoligoo-« olfcas de 108 todas lss wniversidades del puestos utbpleng y por lo
guupos ¢ iniduos, Fsto pels (cuarenta) as como en tanto ¢5 utipiea y la de que
s 1eflfa en loy planes de Ofras de América Lating en el plan do estudlos “se fune
esfudio y ha sido motivo Las que he impartid cuses da ¢n una concepeldn ana-
dy un nofable desecuerdo y confenenciag sobre Inves- excnics, de] método centife
ertrg los profesores en re- tigacion, Me afrevo & afi- o’ (B do Cortari Ia
Incibn con log Confenidos mar, que tal sifuacidn s¢ mefodologia! ma dlseusion
s deben Inclulrse en Lss presenta en fodas las instl y ofros” ensayos: sobre el
aslgnatures sobre metodolo- fuciones en Las que e ime métod, pp, 1-14), “Bn re-
giz de tnvestigacidn, parten este tipo de eursos. sumidas cuentas, dice Bun-

Por gjemcl, ate aleu- B sguiente caso sirve ge, la Masstia en Metodo-
0. aflog anglamos pera Pata iustrar alin mé Jos ozfa ha sido concebida
1 foro sobte Ia ensefiaa desacuerdos sobre I ense- sobie Iy base d un mito
o 1 iovestgacin otgani- faaa de Ia melodologide 1acido y muetlo en el igh
1y por 1o Facultad Lati In invetigation, M refferd XVIL No puede, por o tan-
poamerieana - de Cleneas @ Ja maestia sobre me. {0, defer de ser fantasml
Sodiales (Flcsr), s pro- todologfa de La cencia, que De heeho s wna Maestia
sinngs o st e 1 ma- e mpart enla Paculad o en Miodologa” (. 49, sub-
fi db plsgado “Melodo- Filaiay Letras de’a U Tavada por iy palabra
Ingia avanzaca de lss clen- versidad Auicnoma e Nue- itodologia, de o),
ciag soelales " que 8 im- vo Leon y cuyo plan de A pesar de las difieutta-
parle en la Facultad 06 estudios fue lahorado por des que hemoy observado
Cienelag Polticas y Sociles el matsiro Ell o Gortar en 125 Intitciones acadé-
da 13 UNAME Tal como 1o Dicho proyecto académico micag y dependencias del
expongo en el lbro Tnves- fue durements elteady por sefor plblio, en relacitn
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con las diversas concepcio-
nes sobre Ja investigacion
Drevalecientes hoy en dia y
que afectan €| procgso de |
enseiianza - aprendizaje de
la metodologia de fnvesti-
gaclin,  conslderamos que
existan elementos comunes
que nos permiten it senfan-
do las bases para desarro-
lar uoa teoria sobre for-
macion d investigadores en
cienclas sociales y en par-
ticulaz, en el area educati-
va. Tal afirmacion la hace-
1005 después de varios afiog
de participar en la forma-
con de investigadores &
través dg los diversos cur-
505-taller sobre metodologia
que hemos impartido tanto
et €l pals como en ¢l ex-
tranjero,

La experiencia més re-
tlente es Ja que fuvimog en
el cursodaller sohre metor
dologia de Ja investigacion
educativa organizado por la
Facultad dp Pedagogia de
la Universidad Veracruzana,
en Poza Rica Veracriz en
noviembre-diciembre de
1990, A este evento acadé.
mico orlentado  la forma-
cion de investigadores den-
110 del érea educativa (que
para nosotros fue el curso-
faller nfmero cien que im-
partimos) agistieron profe-
sores ¥ estuciantes, Ef fotal
de participantes fue de 98
personas de las Cuales 8
eran docentes y el resto
alumnos de licenclatura,

La experiencla que gbtu-
vimos con esty evento nos
permits puntualizar sobre
varias cuestiones que resul-
tan fundamentaleg en el
proceso de formacion de in-
vesticadores v que se en-
cuentran dentro de la teorfa
que a] respecto estamos de-
sarrollando: ;

1, Es necesario ingistir
en que un curso-taller de
esty naturalezg s¢ inicia
desde 1a entrega del mate-
rial bibliogréfico que debe
Ieerse, mismo que tiene que
estar en manos de Jos par-
ticipantes cuando menos un
mes antes de que comience
€] curso-faller Un requisi-
to fundamental para ingre- !
sar g éste es el de entregar |
una resefi critiea de los
textos el primer dia del
curso-faller, También debe |

Formacion de 'Inveslligudores

Tecalearse que éste no ter- |
ming cuando se le clausurs|
formalmente ya que debe
continuarse con la realiza- |
tin de los trabajos de in-
vestigaclon en las slguien.
tes semanas y meses, Esto
implica de nuestra parte
degtinar un tiempo adicio-
nal para asesorar los fra-
hajog de Investioacion deg-
pués de que concluya el
clrso-taller,

2, En nuestro primer 1l-
bro publicado hace més de
trece afios (Guia para rea-
lizar investigaciones socla.
les) insistimos en que e
Tecesario aprender a inves.
tigar, investigando. Por
ello, en os cursos-taller es
Tequisito primordial fnielar
Un determinado trabajo de
Investigaci6n 0, en su cago,
profundizar en €], Para ello
5o requiere trahajar en
equipos Estos se forma se-
aun el interés de los miem.
bras del grupo por algin
tema 0 proyecto especifico, |
seleccionandose aquellos |
que tengan mayor acepla- |
ciom, Los equipos deben ser
de entre dos v ochy perso-
nzs Existen siempre parti-
cipantes que tienen un
fema, de interés muy par.
tieular y que desean desa-
rollar durante el curso- |
faller, Cuando se presenta
este ipo de casos, tratamos
de que Sodos participen
dentro de un grupo espe
clal pues aun cuando ten-
gan femas especificos de
estudio slempre serd prefe-
tible tener cuando menos
Un interlocutor que conoz-
¢ de nuestro trabajo, y
n0§ exponga sus dudas y
comentarios para, que po-
3amos aprovecharlos g fin
¢ profundizar en el ani-
lisis de nuestro objeto de
estudio, que trabajar en
formy alslada,

3 Lo anterior nog lleva |
4 refrendar e] supuesto de
que nvestigar impliea s0-
meter g critiea nuestros
trabiajos el taller repre-
senta el medio idéneo para
ello puesto que se da wna
relacion de compafierismo |

en donde ‘todos aprende.| €0

mog de todos”, Esto perml- |
te establecer un ambiente
en ¢l que prive el respeto |
¥ la conflanza a fin de que |

se consldere g 1a eritieg re.
flextva como tn elemento
consustancial en Ia forma. |
clén de fovestigadores,

4. Las experiencias que
hemos tenido con profeso-
tes, Investigadores, profe-
slonistas v estudiantes nos
ha permitido elaborar con
sUl ayuda la siguiente hing.
tesis: “E] trabajo en faller,
como téenica didictica de
la Fedagozia criica, con-
juntamente con la toma de
concienclz y compromiso de
la realidad sociohistérica en
que vivimos, permitirs Ia
praxls investigativa, mien-
trag que Iy ensefianza fra-
diciona] de Ja metodologia
56 centra s6lo en Ia repro.
dueclon del conocimiento
tedrien existente sobre Ia
metodologia” |

5 En el curso-taller so-
bre metodologi de inves-
tivacifn realizado en Poza
Rica, Ver. al igual que en
otros fmpartidos en diver.
sas insﬁtueiones, hemos po-
dido constatar (contraria.
mente & lo que sefiala el
planteamiento tradicional
sobire ¢l trahaio en taller
do e el fotal del grupo

1o debe rebasar las trein.
14, personas), que sf se pue-
de trabajar en talleres con
grupes numerosos de més
de sesenta personas siem-
Dre y citando se tomen en
cuenta las sigulentes consi-
deraciones:

a) EL grupo debe reall-
zat lag Jecturas encomen-
dadas antes de Iniciarse el
curso-faller,

b) Los participantes de-
bem estar suficientemente
motivados para el trabajo
en taller ¢ interesados en |
el tema objety de Investi-
gacitn, 4

¢) Debe existir refroali-
mentacion permanente a
nive] de las plenarias en
donde se conozean los as-
pectos y difieultades meto-
doldgicas comunes que en-
frentan los distintos grupos
de trabajo y,a pattir de la
digcuston grupal, refomar
los problemas metodol6gi-
a fin de comprenderlos
nejor y huscar log medios
para superarlog en sus pro-
yeetos varticulares,

360

d) Estimular a los asi-
tentes para que qrenam
Jog temas metodolGgicos que
se desarrollardn durante 13
sosiones plenatias. Para gllo
se Jes indicard con anticipa-
cign ¢l dia en que se tratard
¢l temy respectivo, Esto per-
miticé Ja discusion de los
aspectos tegricos de 1a meto-
dologfa, micatras que en el
taller se buscard aplicar los
sefialamientos expuestos du-
rante 123 sesiones plenatias.

¢) Para lograr la mayor
participacion posible de 0./
dos y cada uto de los miem.
brog de] grupo, la experien.
cia adquirida nos leva a
evitar —con base en distin-
fas medidas— que unas
cuantas personas sg apod.e.
ven virtualmente de las dige
tintag sesiones ya que al
particinar en repetidas_ 0ces
siones inhiben 1a participa.
cion: de la mayorfa,

De esty forma, elegimos
] azar tanto al relator como
al moderador de la sesion.
Este titimo solicitard, con
base en Ja list de asstentes,

a dog o toes personas que
expongan ¢l fema que ¢o- |
rresponde diseutirse ¥ des-
pués dejaré que participen
aquellas personas que de-
sean hacerlo volunfariamen.
te. Cuando se ha Jogrado Ia
infegracion del grupo, el |
conductor del eurso- taller
debera pedir a quienes poco
intervienen qus participen
como Telatores ¥ moderado-
res, Si existe armonia en el
£ru00, muchas personas que |
slenten temor de hablar s
decidirdn a hacerlo y més
si cobran plena conciencia
de que dirigir un sesitn de
trabajo y elaborar la sinfesis |
con Jas aportaciones més re. |

levantes del grupo es und

parte importante del proceso
de formacién de investiga-
dores, sy

E| moderador deberd fe- |
ner ¢l contro] de la sesion ‘\
parg evitar que las diseusio-
nes se proionguen demasia-
do o se desvien del fema
que se desarrolle, El relafor
hard ] inicio de 1a siguiente |
sesion €] rosumen de los |
clementos ~ principales ex-.

puestos durante la. discu-
sion.

Un aspecto e gran impor-
fancia para lograr que la
mayorfa de Ja gente partici-|
pe ¢s inswstir en el respeto
que debe tenerse hacla Jog
comentarios y eriticas de las
demds personas, .

1) Debe existir asesorfa
permanente para cada gru-
po por parte del conduetor
del curso-taller, De ser posi-
ble, éstp debe contar con
asistentes que le informen
de los avances ¥ dificulta.
des que tieng cada equipo
a fin de poner més atencion
en aquellos equipos con Mma
yores problemas, s necesa-
rio fener presente que cone
formar grupos de trabajo
implica. gnfrentar formacios
nes académicas distintas,
gxperiehcias e infereses 50
clales diversos, asi como
personalidades diferentes,
todo lo cua] puede afectar
negativamenta el desarrollo
del frabajo grupal, En todo
cast, el conductor buscard
due tales elementos se recu-
peren positivamente a fin
de contribuir 2 la buena
marcha del trabajo en ta.
ller,

£) Debe insistirse en que
¢l trahajo en taller impliczf:
reflexion, erftica y creativis
dad, lo que requicre que
cada uno de log miemhros
del equipo participe activa. |
menta durante y fuera del
taller consultando diversas
fuentes de informacion 80 |
bre ¢l fema de investigacién. |
Solo asf se podrd evitar Ia
improvisacion y el empiris-
mo quie, desafortunadamen.
te, todavia priva en el tra-
bajo académico.

h) E| conductor debe
plantear al inicio del curso-
faller que 2] fine] de éste,
en Ia tltima sesion, se pre-
gentardn en una plenarta
aquellos trabajos que sean
elegidog aleatoriamente para |
ser sometidos a la eritica de
todo el grupo, También de.
berd indicar que Ia persona
que expondré el trabajo se
elegid al gzar, Esto debe
servir como estimulo para
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que 1a gente se interese @ifn
més por e] trabajo en talber,
Se evita asi que sean ungs
cuantes personas las quel
se responsabilicen de la ex-

ya que ticne siempre algo Reproducimos asi el mode-
qué ‘gnsenar_ De esta forma lo tradicional en donde el
lus “lermunog de la aulorl- didlogo se encuentra can-

posicién mientras que la |
mayoria ss margina o Jimita |
su participacion. ‘

Log planteamientos ante-
riores los hemos llevado a
cabo en practicamente todos
log cursos-taller que hemos
impartido sobre metodolo-
gia,

En|la Universidad Vera-
Cruzana, en Poza Rica, Ver.
durante Jos cuatyo dias
(mafiana y tarde) que duro
el curso se dio’ Ja partici.
pacion de la inmensa mayo-'
ria de log infegrantes del
grupo (98) ya sea como mo-
deradores, relatores o ex-
positores. También observae
mos la integracion del gru-
PO ya que €n ese cursos
faller participaron profeso-

toridades del plantel que se
involueraron en e trabajo
de discusion, reflexion y
critica en todo el proceso
de ensefianza-aprendizaje de
la metodologia de 1« inves-
tigacion, Las jerarquias
académicas y administrati-|
vas cedieron su lugar al
compafierismo y al trabajo
colectivo pealizado con de-
dicacién y entusiasmo.
También deseo subrayar
sobre un hecho que sucede
en el proceso de ensefianza-
aprendizaje y que una vez,
még vivimos en ese curso-
tallers quien ensefia tam-
bién aprende y se transfor-
ma en ese proceso, reafir-
mandose asi los plantea-
mientos de Gramsej y Frei-
re sobre un modelo de edu-
cacién en donde el maestro
se convierte en alumno v
éste se vuelve un maestro

Tes y alumnos asj cOmMO au-\

dad ya no rigen”.

Para termunar, un hecho
valg {3 peua comentar y
Qug vient 2 mosirar gue
todavia el modelo tradicio-
nal de la ensefanza-apren-
wiZaje persisie aup a nivel
de la educacion superior, K
primer dia del curso, des-
pues de la ceremonla de
auguracion, sugerimos a
los profesores y estudian-
teg acomodar |as sillas en
un circulo, Como el grupo
erd muy grande (98 perso-
nas) colocamos las sillas

formando un doble circulo. |

La gente empezo a ocupar
los Jugares de abrds dejan-
do vacios los de la primera
hilera, Tal actitud, les dije
a los parficipantes, venia
a mostrar una vez mas los
problemas que enfreniamos
para lograr materializar el
modelo de engefianza apren-
dizaje de la pedagogia cri-
tica el cual presupoae evi
tay obsticulos para que la
comunicacion sea mas flui-
da, tener Ja posibilidad de
estar frente a frente hacien-
do caso omiso de las dife-
rencias que la institucion
escolar —reproductora de la
jdeologia, dominante.- esta-
blece entre autoridades,
profesores y estudiantes,
Insisti en que tal actitud
asumida por los asistentes
en una muestra de la inse-
guridad y desconfianza en
que caemos cuando partici-
pamog €n un grupo, por Jo
que buscamos tener algo
enfrente (una mesa o silla
que nos sirva de escudo).

.celado o es muy limitado v

se ponen consciente ¢ in-
conscienterrente barrerds
para mantener las jerar-
quias entre log que saben
(los maestros) v los que
buscan aprender (los alum-
nos).

Los participantes toma-
ron plena conciencia de lo
que representabs ese com-
portamiento por lo que en
los dias siguientes va no
se did ese fenémeno v todos
participaron de manera en-
tusiasta y responsable en
as diversas actividades
del curso-taller.

Esa experiencia nos ha
permitido continuar con el
proyecto que tenemos de
organizar un diploniado en
Metodologia de la investi-
gacion educativa para que
tenga continuidad ese cur:
so-taller v que buscaria in
tearar a las personas que |
estin interesadag en este |
campo- del conocimiento.

Sin duda, la organizacién
adecuada, del evento acadé-
mico resulty decisiva para
que se alcancen log objeti- |
V0s propuestos y en este
caso, el papel de la Lic, Ani-
ta Jonguitud Garza y de sus
colahoradores fue funda-
mental para que e] curso-
taller sobre Metodologia de
la  investizacién educativa
realizada en la Facultad de
Pedagosia de Poza Rica,
Ver, 10g dias 28, 29 v 30 de
noviembre y 1o, de diciem- -
hre da 1990 tuviera el éxito
esperado.
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ANEXO 4

Articulo, carta y desplegados publicados en periodicos nacionales
en los que el Dr. Raul Rojas Soriano critica al sistema de evalua-
cion de la unam

Lajornada

MIERCOLES § DE JUNIO DE 1891

e —

B MEXICO, D.F. ANO SIETE B NUMERO 2417

RAUL ROJAS SORIANO PROTESTA CONTRA LA
EVALUACION ACADEMICA EN CIENCIAS POLITICAS Y
SOCIALES

Al rector de la UNAM
A la comunidad universitaria

A pesar de que la UNAM reconocia en 1987 una venta mensual de tres mil ejemplares de mi
libro Guia para realizar investigaciones sociales (del que se han vendido mds de doscientos cin-
cuenta mil ejemplares), la burocracia universitaria decidié imprimir sélo cinco mil por afio. Es-
ta decision me obligd a retirar de la editorial de la UNAM el mencionado libro y en ese enton-
ces no hice piiblica mi indignacién para no darles el s a los igos de nuestra Universi-
dad para seguirla atacando, ya que estaba en apogeo el movimiento del CEU (tengo en mi po-
der los oficios_que envié al rector protestando por este hecho).

En esta ocsién la manera como se ha aplicado el Programa de Estimulos a la Productividad y
al Rendimiento Académicos en la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales me afecta negativa-
mente, ya que la puntuacidn asignada por la Comisién Especial es mucho menor de la verdade-
ra debido a errores en la evaluacién por parte de alguno o algunos de los miembros de dicha
Comisién y que pueden resumirse asf;

1. Mi calificacién real segiin esa Comision era de 86.1. Al revisar los resultados de mi eva-
luacion noté que se habian realizado mal las divisiones y sumas de los puntajes totales. Tal
hecho se lo comunique al Director de la Facultad quien ordend al Secretario General revisar mi
caso y en presencia de miembros del Consejo Técnico y de la Comisién Especial se rectifico mi
calificcion la cual quedd en 92.4. Después de disponer oficialmente de mi evaluacién y revisarla
con mds calma descubri que en el rubro de docencia estaba mal hecha una suma parcial lo que
me restaba otros diez puntos que ya no se consideraron en la rectificacidén anterior.

2. Cuando les solicité la revision de mi caso ya que se habian excluide de mi evaluacién varias
actividades académicas debidamente documentadas, y a otras se les habia dado un puntaje me-
nor, me notificaron que no habia tiempo ya que ese dia (31 de mayo de 1991) deberfan entre-
garse las evaluaciones a la Direccion General de Asuntos del Personal Académico (DGAPA) vy
que esa dependencia no permitia rectificaciones.

3. A pesar de estas fallas alcancé la més alta categoria. Sin embargo, mi interés en hacer
piiblicos estos errores es con el fin de que se revisen los criterios de evalucién y seleccién de los
miembros de las comisiones evaluadoras asi como la manera en la que estd disefiado el mismo
Programa de Estimulos a la Productividad y al Rendimiento Académicos, a fin de que no se
desvirtie la actividad académica y afecte negativamente nuestra vocacion universitaria.

4. Solicito al Consejo Técnico de la Facultad nombrar una Comisién para revisar mi caso y
que la DGAPA acepte las rectificaciones que surjan a fin de que se evalie con la mayor objeti-
vidad mi trabajo académico, el cual estid reconocido nacional e internacionalmente a través de
mis libros: Guia para realizar investigaciones sociales, El proceso de la investigacion clentifica,
Métodos para ia investigacion social, Investigacién social: teoria y praxis, Sociologia médica,
Teoria e investigacion militante, Capitalismo y enfermedad, Crisis, salud-enfermedad y pricti-
ca médica y Apuntes de la vida cotidiana: una interpretacion socloldgica (este dltimo en co-
autorfa con Amparo Ruiz del Castillo).

DR. RAUL ROJAS SORIANO

Profr. Titular “*C** Definitivo de Tiempae Completo de ia FCPyS de la UNAM.
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SECCION METROPOLITANA

EXCELSIOP

EL PERIODICO DE LA VIDA NACIONAL

MEXICO, D, F.—~MIERCOLES 19 DE JUNIC DE 1991
" ARO LXXV—=TOMO it NUMERO 27,021

Enfoque Sociologico

Desestimulos Académicos en [a UNAM

RAUL ROJAS SORIANO' y AMPARO RUIZ DEL CASTILLO

El Programa de Estimulos a la Pro.
ductividad y a] Rendimiento Académi-
cos de la UNAM ha mostredo serias fa-
llas en la evaluacién del personal aca.
démico, lag cuales afectan negativamen-
te el desarrollo de les actividades sus-
tantivas de nuestra Universidad, Esta
situacién nos obliga a externar algunas
reflexiones tanto sobre el programa mis-
mo como en Telacién con lag consecuen-
cias que e observan en el ambito aca-
démico.

La manera como estd concebldo oste
Programa dg Estimulos responde a los
lineamientos del Estado mexicano que
el director general de Asuntos del Per-
sona] Acedémico de la UNAM resumié
en estos términos: “el 26 de febrere
da 1990 ¢ Pres'dente de la Repiblica
anunclé e] acuerdo de crear, para todas
Jag instituciones de enseflanzg superior
del pais, un programa de becag ol de-
sempeiio del personal académico de tiem
po completo con €1 propésito de estimu-
lar a superacidn que este personal, fo-
mentar la vinculacién de la labor do-
cente y de investigaciin, elevar los ni-
veleg Ip productividad y de calided del
desempeiio académico estimular la par-
tic'pacién en la formacion de recursos
humanos y propiciar la permanencla del
personal de carrera en las Instituciones
educativas” (GACETA UNAM, 6 de ju-
nio de 1001, p. 7).

De acuerds cop lo anterlor, ¢] Progra-,
ma deé Estimulos podria considerarse |
efectivamente como un medio de elevar)
¢l nivel scarémico en todas Jag Institus|
clones de educacion superfor del pals si
el personal académico de tlempo comple-
{o contard con una remuncracion ade
cuada, que impldiera gue en la priclica
nhdemMumIomdml-
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grante de aumentar nuestros Ingresos.
Sin embargo, dicho Pprograma debe

analizarse dentro del contéxto de la po-
lit'ca de modernizacion educativa que €l

orientado el desting del pais desde la
época posrevolucionarla.

Es claro qué nuestras instituclones de
educaciéy superior no pueden mantener-
se al margen de las nmidnd.;. Tuu
marea ¢] desarrollo naclonal y 08
compromisos con los 1::“ México debe
cumplir en er émb'to (nternacional. No
ohstante es préciso temer pPresente que
tales exigencias son detérminadas en
gran medids por los grupos hegemdni-
o8 que tanto deniro come fuera del pais
buscan mantener un proyeclo de Da-
clén nue responda fundamentalmente a
«ng Iptersses  econdmicos, politicos e
Id~n'gicos,

Sin duda, log procesos de evaluac'én
que s¢ llevan » cabo en las institucio.
nes de educacién superior para la asig-
nacidn del presupuesto corresnondlente,
forman parte de la politica de moder-
rlzogidn dey Estado mexicano que treta
da efercer un Meyor contro' sobre las
instituelones que por su re'ativa inde.
pendencia respecto dej Estado (indepen-

‘depeln omg. cads vez eg menor), tienen

cavacidad  de  formar Ind'viduos que
pueden edootar posiclanes criticas fren-
te al sistema goelnl en el oup vivimos,
Pareceria. pues, que el Programa de
Estimulos en tanto que forma parte de
una politica educativa estatal, tiene co.
mo objetivos Do sélo estimuler » los
profesores ¢ Invest'gadores mds “pro-
ductlvos®, sino stlecclonaf v controlor
mas directamen®s al warantal sradémieo
:‘1' Ing 'mgtituciones de educacion sune.
o
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PERIODICO

' unomAsuno
Jusves 27 do mayo do 1095

‘CORRESPONDENCIA '

Radl Rojas Soriano
Aq::'-luhd-ldﬂo

impugnan el Programa de
Estimulos a la

B Programa de Estimulos 8 ks Producth
vided y al Rendimiento del Parsonsl Aca-
dmico (Peprac) he demostrado en los
vis afos de vigencla, que afecta negati-
vaments |8 vida acadimice porque 1 en-
fatien bbs aspactos cusnimativos del traba-
Jo Boadémico sobre los sementos cud-
[ativod, pues dicho programa responde &
las waigenciss del modelo neolberal que
¥ IMpone tmbidn en ¢l Ambeo de b edu:

wrid como una forma de desmoviluar ol
parsonal académioo y, 3 se splica bajo
rericeion i prasupuastalis.

Por ko anterior, dessomos manfestar
ung ver mis nuestra inconfomidad con
dicho Programe, ys que no b sustents an
una base salarial sdlide y, en cambio, con-
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RAUL Rojas SORIANO

La omada

] ronc o + 19 € 20

RECHAZA RAUL ko.ms sonumo I:A' *EVALUAC:&NACADEM:CA-
EN LA UNAM

A Ia comunidad unlversit-rla

Por més de diez aios los profesores dela UNAM nos hemos enl'renndo a una ‘politics que
no rgconoce cabalmente los méritos académicos y, en cambio, privilegia eriterios cuantitativos
y productivistas, asi como las pricticas individualistas y clientelares aplicadas en nombre de

-una.supuesta calidad académica, en consonancia con la imposicién del neoliberalismo como
doctrina y los valores de mercado como norma para la conduccién de la UNAM. 2

] Desde su primera versidn, ¢l Programa de Primas al. Desempefio del Personal Académico de

B4y o (PRIDE) mostré su debilidad | por el uso de criterios cuantitativas y poco objetives para. -

“evaluar” la calidad del l:rabajo académico. Desde entonces manifestamos pdblicamenté nuestro

rechazo al enfoque de este programa por juzgarlo ineficaz para elevar efectivamente la calidad
y productividad académicas, y porque incoerpora nuevas formas de similacidn y credencialismo
gue corrompen paulatinamente las estructuras de la vida académica de nuestra institucidn.
Asl, se regatean los estimulos econdmices y los. aumenios salarialés de los trabajadores, mien-
tras la alta burecracia universitaria se (&l‘u elevados sueldos y se mm diversos

Hace diez aflos, el.5 de junic de 1991, ‘en este peribdico publiqué un dawleiulonelqu

5 in’pumbq ¢l resultado de mi .cvaluacién debido a_que, a pesar de su cardcter cuantitative, ni
siquiera estaban bien hechas las operaciones aritméticas elementales en las que los drganos co-
rretpondn:ntes de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales basaron su dictamen. /-2 .-

Enesuocuuénmuooblipdonw&ﬂd-thcdhwmm_ ¥

e

1. En mayo de este aflo el Cm:;o Técnico de la FCPyS me enm, eoa ttu afios dcm.
una resolucidén sobre el nivel que se me u’i’pﬁ,m esc programa, ‘sin e} diciamien razonado
correspondiente. La impugnacién la hice sin conocer tal dictamen. Fue necesario recurrir
a los tribunales federales para que hasta ahora s¢ me entregara una copia del ll:llli.-
cuatro meses después de haber recibide el aviso del Conscgjo Téenleo. 04

2. Elresultado de mi cvaluacidn carece de fundamentacién objetiva y existe mtndiccﬁ- hlm

- lajustificacién y la calificadién otorgada. Ademds, la Comisién Evaluadora del me-
liza, por ejeniplo, la mwﬁdmc%mﬁeﬁmhmmmwmw K
|.  son.designades por ¢l Consejo.Técnico de la Facultad y por otros drganos-de la UNAM.:-
3. En<l comunicado de dicho consejo, del 3 de upﬁmh‘“.mi.nm indica
misién,del PRIDE revisd el expediente “en atencion a su escrito del 23 de ‘mayo def presen-

- te”. Lo.extrado es que el dkmdcmcoﬂ:i&n"ﬂcl:uﬂdﬂ Counjbﬂﬁ&plu-_

_-._mwwmlncih‘uhmd&lmanﬂnfﬂ}. ol

4; Mis derechos constitucionales han sido violenudw ul Mm uj-miﬁeé nh dnﬂ’dlil

. amparo que se sigue ante los tribunales federllu

Por todo lo anterior y por dignidad, rechaze i'k'il ruhcm- y llf-rlu c\lﬂ el Cclad-

‘|- Técnice de la FCPyS ha procedide en mi caso.

- DR. RAUL ROJAS SORIANO

Profesor con mds de 32 afios de antigliedad en la UNAM y autor de 16 libros publicades,
con mds de un millén de ejemplares vendidos.

Responsable de la publicacidon: Dr. Radl Rojas Soriano
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ANEXO 5

Carta que envio por correo electronico el Director de Vocaciones

Cientificas del Conacyt, Mario Andrés De Leo Winlder, el 17 de

agosto de 2020, a algunos becarios, informandoles del rechazo de
su solicitud de asignacion de beca

&) WIS | @ convaoT | §2020

Direccién Adjunta de Desarrolio Clentifico
Coordinacdién de Apoyos a Becarlos e Investigadores
Direccién de Vocaciones Clentificas y SNI

Ciudad de México, a 17 de agosto de 2020

DR. FRANCISCO GUERRERO OROZCO
DRA. MIRIAN ANGELENE GONZALEZ AYON
DRA. TANIA GABRIELA DIAZ RODRIGUEZ
DR. JACOBO MARTINEZ REYES
PRESENTE

En atencion a su correo del 12 de agosto de 2020, dirigido a mi persona con atencién a la Lic. Anelén
Romero Rodriguez, me permito dar respuesta a sus preguntas y, en aras de mantener una comunicacion
clara y precisa, puntualizar lo siguiente, en estricto apego a la normativa vigente:

Se reitera la respuesta ofrecida por el drea correspondiente a lo largo de la primera semana de agosto,
relativo a su participacién en la Convocatoria 2020{2) 2do Ao de Continuidad de Estancias Posdoctorales
Vinculadas al Fortalecimiento de la Calidad del Posgrado Nacional conforme a lo indicado en apartado V.
Procedimiento de Postulocidon y Otorgamiento del Apoyo, numeral 4. Procedimiento de Postulacidn y
Otorgomiento del Apoyo inciso 4.3 y que al texto dice:

4.3 La evaluacion serd conducida por el Conacyt quien se apoyard en la opinidn que emita
elfla Coordinadorks del Posgrado Receptor y elfla Responsable del Proyecto académico con

Le informo que para esta convocatoria se consideraron para asignacién las sclicitudes en las quttlﬂo as- ‘
pimnh tuvo un deumpoﬂo "Excepcional”, de acuerdu a Ia aphién de ul.ﬂa Inv-sﬁgndorh Anfitrién/a; por

At

*  Dr. Mario Leo Winikder
Director de Vocaci Cientificas y SNI

cep Mmmmmmlmr i de Apoyos a Becarios e O = CONACYT
Ing. Igr de Movilidad y Enlace - CONACYT

Av. Insurgentes Sur No. 1582, Col. Crédito Constructor, CP, 03940, Benito Judrez, COMI. Tel: (55) 5322 7700 www.conacyt.gob.mx

PN SIS SRS SSSI SRS SNSONBSSSNERSS)
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ANEXO 6

Postura de las comunidades de los Centros Publicos de Investigacion
del CONACYT ante la Ley de Austeridad Republicana y el Memoran-
dum emitido por el Presidente de la Republica el 3 de mayo de 2019

Ciudad de México, 16 de septiembre del 2020
A los medios de comunicacidn y la poblacién en general

Por este medio, investigadoras e investigadores posdoctorales mexicanos, manifestamos nuestra inconformidad
respecto al proceso de evaluacion y seleccion de becas posdoctorales otorgadas por el Consejo Nacional de
Ciencia y Tecnologia (CONACyYT) mediante las Convocatorias de Estancias Posdoctorales en el Extranjero 2020-1
y Estancias Posdoctorales por México 2020 (1), cuyos resultados se dieron a conocer el pasado 28 de agosto
(corte uno) y 11 de septiembre (corte dos) del afio en curso. Consideramos que estos resultados derivan de un
proceso de evaluacidn sin transparencia y lleno de irregularidades.

Los postulantes, doctoras y doctores en ciencias, presentamos proyectos que no solo son viables desde el punto
de vista metodolégico académico, sino que son de gran trascendencia en nuestras respectivas dreas de
conocimiento. Sin embargo, nuestros proyectos no tuvieron una calificacién favorable. De manera conjunta con
nuestros asesores, investigadores nacionales miembros del Sistema Nacional de Investigadores (SNI), e
investigadores extranjeros reconocidos a nivel mundial, hemos solicitado al CONACYT sistemdticamente, en
tiempo y forma, la informacion detallada acerca de nuestras evaluaciones y los comités evaluadores; sin haber
recibido respuesta a cabalidad. Por ello, denunciamos y hacemos de conocimiento publico dos grandes
problemas encontrados en el transcurso de este proceso de evaluacion:

1. Ineficiencia en el proceso de evaluacién

a) Se tiene conocimiento de que, a pesar de que |os proyectos fueron enviados con mas de 3 meses de
anticipacion para su evaluacion, estos fueron revisados a pocos dias de publicarse los resultados por
el CONACYT quien, cabe destacar, atrasé 1 semana mds la publicacion de los resultados de la
convocatoria a estancias posdoctorales nacionales. Esto genera cuestionamientos sobre si se otorgé
el tiempo suficiente para una evaluacion eficiente y apropiada.

b) EI CONACYT sélo ha informado a los aspirantes que la calificacion final obtenida es el resultado del
promedio del puntaje asignado inicamente por dos evaluadores. Mas aln, observamos que para
un mismo proyecto, existen calificaciones que son opuestas, acompafiadas de comentarios por
parte de los evaluadores que en su mayoria hacen referencia a criterios subjetivos que no evalGan
la viabilidad cientifica del proyecto, las cualidades cientificas de los solicitantes ni el
reconocimiento que posee la institucion receptora en la que se desea realizar la estancia, y
apelando a ambigliedades como |a falta del factor de impacto de la revista donde se publicaran los
resultados del proyecto, sin considerar que son proyectos que NO han comenzado, o solicitando la
definicidn de conceptos que no son fundamentales para la realizacién del proyecto, etc. Este
método de evaluacion no representa una evaluacién rigurosa y cientifica que corresponda con una
institucién que representa la ciencia y la tecnologia en nuestro pais como lo es CONACyT.

Lo anterior denota la inexistencia de un comité conformado por investigadores ad-hoc relacionados
al drea de conocimiento de los proyectos sometidos, lo que resulta en la emision de calificaciones y
juicios divergentes y subjetivos, eliminando el rigor del proceso de evaluacion.
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L. Falta de transparencia
i) Alatecha, no ha sido entregado un dictamen adecuado que responda al porqué de los resultados no favorablles. Los postulantes,

doctoras y doctores activos, de alta calidad académica y algunos candidatos al SNI, presentaron proyectos viables, de trascendencia
N 5Us respectivas dreas de conocimiento y con el aval de cientificos de talla internacional expertos en el tema.

b} Al no existir concordancia entre los comentarios emitidos por los evaluadores y ef puntaje asignado al proyecto, se ha solicitado
conocer cudles fueron los criterios 3 evaluar para cada proyecto rechazado, y ¢l valor a1ignado 3 cada uno de 5108 Criterios; sn
embargo dicha informacién no ha sido proporcionada por ¢ CONACYT.

¢} Los criterios empleades para la asignacidn de recursas 3 Estancias Postdoctorales por Mixico 2020 (1) fueron distintos entre ol
primer y ¢l segundo corte. Como parte de los comentarios finales que se necibieron por parte de COMACYT una ver publicados los
resultados, se pudo observar que of puntaje minimo requerido para asignar |a beca fue mds alto en of segundo corte (94) que enel
primer corte (92.5) sin embargo, los proyectos sometidos en ambos cortes aplicaron a la misma beca por ko que debieron ser
evaluados bajo los mismaos pardmetros y criterios de aceptacidn o rechazo. Es de destacar que e CONACYT no did a conocer en su
comvocatoria los puntajes minimos requeridos para cada corte. Esto refleja que CONACYT no posee métodos unificados o rigurosos
e selectn para 13 asgnacon de recursos 3 un mismo tipo de beca, reafirmando la falta de transparencia en los procedimientos.

d) CONACYT ha otorgado ind dn sobre el drea de conocimiento de los evaluadores asignados a los proyectos o la
experiencia que poseen en ¢ campo. No ha dado datos sobre ¢l tiempo de revisidn proporcionado a los evaluadores, a4l como
tampoco ha entregado lot comentarios de todos los evaluadores Esto eliming que como inwestigadores recibamos la
retroalimentacion necesania para enniguecer nuestros proyectos y revels L falta de protesos tramsparentes en [ evaluacidn v
seleccion de proyectos.

La inconformidad y molestia que existe dentro de la comunidad clentifica con respecto a los métodos y procesos de asignacién de becas
Bevada a cabo por CONACYT en diferentes convocatorias no es nueva. Tan sdio el aflo pasade, se gestd una movlkzacidn por el grupo de
Kowenes Investigadores en Defenso de lo Ciencio exigiendo la mejora en los procesos de evaluacidn, lo que condujo @ mesas de dublogo con
CONACYT. En esas mesas de didlogo, se establecieron acuerdos, firmados el 17 de dickembre del 2019, que son un triunfo, pero resultan
limitados y no abarcan en su totalidad la necesidad inminente de mejoras en los procesos de evaluacion por parte del CONACYT. Mis adn,
muchas de Lis inconformidades expuestas por el grupo de Jovenes Investigodores en Defensa de lo Ciencia en 2019, aparecen nuevamente en
las convocatorias del presente aflo,

Considerando los puntos antes mencionados: solicitamos el apoyo de los medios de comunicacién, para dar voz y cobertura a nuestro
maovimiento; de la poblacion en general, pues de los impuestos de las y los mexicanos ¢4 donde se erogan los recursos econdmicos para
apoyar la investigacidn clentifica, recursos que nos han sido negados al sustentarse en un proceso de seleccidn evidentemente irregular y con
evaluaciones carentes de rigor cientifico; y de futuros aspirantes a apoyos para estanclas posdoctorales otorgados por COMACYT, pues las
inconsistencias presentadas aho con afio seguirin ocurriendo si no se demanda transparencia y rigurosidad en la evaluacién y seleccion de
proyectos, ya que al no existir otras posibilidades para desarrollar una carrera clentifica en México, este rechazo provosa  interrupcidn de la
carrera cientifica y académica de numerosos doctoras y doctores, repercutiendo incluso en el desarrollo dentifico y tecnologico del pals.

Exigimos al CONACYT informacidn sobre los procesos de seleccidn y La ribrica de los evaluadores asignados a nuestros proyectos. En caso de
que ¢l comité de evaluadores no haya sido conformado por investigadores od-hoc, con experiencia cientifica y académica dentro de las dreas
de conocimiento de nuestros proyectos, exigimes | conformacidn de un verdadero Comité Evaluador od-hec para [ reevaluacidn de los
mismos.

Fimalmente, lamamos a la comunidad clentifica que se encuentra en La misma situacién a hacer eco de este reclama y unirse para exigir 3
CONACYT transparencia en los resultados, en los métodos de evaluacidn y para solicitar una reevaluacién de los proyectos rechazados.

Cualquier duda o aclaracién relacionada con la presente, favor de contactamos al correo electrdnico posdociconad Bemad com o a través de
nuestro Twitter @posdocs2020

INVESTIGADORAS E INVESTIGADORES POSTDOCTORALES MEXICANOS
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Memorandum emitido por el Presidente de la Republica el 3 de
mayo de 2019

15 de mayo del 2015

Lic. Andrés Manuel Lopez Obrador
Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos

Dr. Carlos Manuel Urz0a Macias
Secretario de Hacienda y Crédito Publico

Dra. Maria Elena Alvarez-Buylla
Directora General del Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia

A la opinion publica:

Postura de las comunidades de los Centros Publicos de Investigacion del
CONACYT ante la Ley de Austeridad Republicana y el Memorandum
emitido por el Presidente de la Republica el 3 de mayo del 2019

Los Centros Publicos de Investigacion (CPIs) nos unimos al Comunicado No. 3, del 14 de
mayo del presente ano, emitido por &l Foro Consultivo Cientifico y Tecnoldgico.

Los abajo firmantes somos cientificos, investigadores, técnicos, estudiantes y personal
administrativo de los CPis del Consejo Nacional de Ciendia y Tecnologia (CONACYT). Somos
mujeres y hombres comprometidos con el desarrollo Gentifico y tecnologico del pais,
realizamos investigacion de frontera a nivel intemacional, asi como una intensa labor de
divulgacion, apropiacion del conocimiento cientifico, formacion de recursos humanos
attamente calificados y promocién de vocaciones centificas a través de programas
destinados 2 nifos, jovenes, maestros y |z sociedad en general.

Los CPis forman parte de un sector cientifico mexicano consolidado, listo para participaren
la urgente y requerida transformacion de nuestro pais. Los CPIs y la comunidad cientifica en
general 50n y seran una pieza clave en la generacion de sinergias para lograr el desarrollo
econdmico y social que el pais exige desde hace décadas. Coincidimos con la vision de un
México modema, justo, equitativo y sin corrupcion y con la necesidad de que la cienciay la
tecnologia tengan un sentido mas sodal y humanista, orientado a resolver los grandes
problemas que aquejan a nuestro pais, ciencia para todos los sectores, incluida, por
supuesto, la generacion del conocimiento dientifico.

En este sentico, el Gobierno Federal deberia considerar a los CPIs del CONACYT como un
aliado estratégico. Tenemos presencia a lo largo y ancho del pais, contamos con personal
altamente capacitado en muchas areas del conocimiento y somos una muestra de que
México cuenta con un sector cientifico consolidado. Somos un referente en ciencia de
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fronters, que puede derivar en grandes avances tecnoldgicos que sean Iz base de Iz
generacion de bienestar social.

Para lograr lo anterior se requiere | conformacion de un ambiente progicio; ademas de
disponer de los recursos necesarnios, debe existir la nomativa que nos permita cumplir
nUESTros COMPromisos con la sociedad y con Ia generacion del conocimiento. Sin embargo,
el sector cientifico, y en especifico el de los CPIs, ha sido castigado presupuestalmente de
manera considerable en la Uitima década, ademas de ser perjudicado porla falta de politicas
publicas efectivas y de estrategias que promuevan los tan esperados avances cientificos y
tecnologicos que el pais requiere. A los CPIs s les aplica la normativa de dependencias
federales de |a Administracion Publica, cuando la naturaleza de sus funciones es muy
distinta. Al dia de hoy, casi 17 afos después de ser aprobado y publicado en el Diario Oficial
de I3 Federacion, seguimos esperando que el 1% del PIB, destinado a Ciencia y Tetnologia,
32 haga realidac.

Cabe sefalar que la comunidad cientifica apoya de manera decdida los esfuerzos
emprendidos por el Sr. Presidente, Lic. Andrés Manuel Lopez Obrador, en materia de
austeridad y lucha contra la corrupcion para eliminar derroches innecesarios. Sabemos que
el Mexico moderno reguiere de grandes transformadiones que impulsen el desarrollo
econdmico de manera transversal y equitativa 3 todos los sectores de la poblacion, en
donde se asegure que los beneficios lleguen 2 cada rincdn del pais.

Al respecto, el pasado 3 de mayo fue emitido un Memorandum por parte del Ejecutivo
Federal, sobre el cual queremos hacer |as sigwientes valoracionss. En dicho Memarandum
seinstruye, de manera inmediata, recortes al PEF 2019, que van del 30% al 50%, en partidas
presupusstales que afectan directamente &l gasto operativo de Dependencias y Entidades,
incluidos los CPIs. Coinddimos con el Sr. Presidente en |2 necesidad de adelgazar &l gasto
del Gobierno, haciendo un mejer y eficiente uso del presupuesto. Sin embargo, por Iz
misma naturaleza y funciones de los CPIs, dichos recortes implicarian la suspension o
incluso la cancelacion de actividades sustantivas de investigacion, desarrollo tecnologice,
formacion de recursos humanos, difusion y divulgacion de la dencia, lo que mermaria su
potencial para coadyuvar a la transformacion que tanto urge a México.

Noz preocups que los recortes instruidos por &l Ejecutivo Federal no solo afectaran la parts
operativa de los CPI5; sino tambien implican |z perdida de plazas de personal eventual v
operative, lo cual pone en peligro la gjecucion de importantes proyectos de investigacon
basica, aplicada y tecnoldgicos, tanto nacionales como internacionales. El personal eventual
e los CPIs &5 altamente especializado y calificado, muchos de ellos tecndlogos € ingenieros
con estudios de posgrado. Nos preccupa, ademas, |3 estabilidad economica de sus familias.

En general, los nuevos recortes impaosibilitarian el cumplimiento de los compromisos
cefinidos en los Decretos de Creacion de los CPIs, que son generar conacimiento de frontera,
participar en |a formacidn de personal cientifico altamente calificado y contribuir a resolver
los problemas naconales; en otras palabras, los CPIs estarian en riesgo de colapsar.
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Reafirmamos nuestro compromiso de trabajar y hacer ciencia en beneficio del pueblo
mexicano y lo seguiremos haciendo con responsabilidad y austeridad. Sin embargo,
necesitames condiciones de estabilidad laboral y apoyo financiero real para que la ciendia
sea usada para generar nuevos conocimientos que contribuyan a resolver los problemas de
México, y que el conocimiento cientifico sea utilizado para generar y detonar el desarrolio
de nuestro pais. El pueblo mexicano puede estar seguro de que los dientificos y teendlogos
mexicanos tomamos decisiones basadas en el conocimiento y estamos listos para apoyar
goliticas publicas que trabajen para lograr & bisnestar de Iz poblacion.

Por todo lo anterior, y de la manera mas respetuosa, le solictamos al Sr. Presidents, Lic.
Andreés Manuel Lopez Obrador:

- Eximir 2 los CPIs de los recortes presupuestales instruidos en el Memorandum del 3
de mayo, y en general 2 todz Dependencia del Gobierno Federal que en su Decreto
Ce Creacon tenga establecdo como sus actividades sustantivas el desarrolio
dentifico, tecnoldgico y/o formacion de recursos humanos.

- Crear programas y definir una normativa que establezca el marco juridico propicio
para desarrollar nuestras actividades. Una normativa adecuadz que impulss &l
desarrollo dentifico y consolide el desarrollo tecnologico para beneficiar a cadauno
de los mexicanos.

De la misma manera, manifestamos nuestra solidaridad con las comunidades de otros
institutos de investigacion, pertenecientes al Gobierno Federal, como los Institutos
Nacionales de Salud, el Instituto Politécnico Nacional, el Tecnologico Nacional de México,
&l Colegio de México y &l Centro de Investigacion de Estudios Avanzados (CINVESTAV), que
también se verian afectados por los recortes presupuestales incluidos en el Memorandum
del pasado 3 de mayoy que forman parte importante del sistema nacional de investigadon
cientifica y tecnoldgica de nuestro pais.

Afte.

3,180 investigadores, tEcnicos académicos, estudiantes de posgrado y trabajadores en
generzl de los Centros Publicos de Investigacion el CONACYT, y otras instituciones de
investigacion y educacion superior, que a continuacion se enlistan:

CIAD, Centro de Investigacion en Alimentacion y Desarrollo

CIATEC, Centro de Innovacion Aplicada en Tecnologias Competitivas

CIATEI, Centro de Investigacion y Asistencia en Tecnologia y Diserio del Estado de Jalisco
CIATEQ, Centro de Tecnologiz Avanzada

CIENOR, Centro de Investigaciones Biologicas del Noroeste

CICESE, Centro de Investigacion Cientifica y de Educacion Superior de Ensenada

CICY, Centro de Investigacion Cientifica de Yucatan

CIDE, Centro de Investigacion y Docencia Econdmicas
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CIDESI, Centro de Ingenieria y Desarrollo Industrial

CIDETEQ, Centro de Investigacion y Desarrollo Tecnoldgico en Electroquimica
CIESAS, Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en antropologia Social
CIGGET, Centro de Investigacion en Geografia y Geomatica “Ing. Jorge L Tamayo”
CIMAT, Centro de Investigacion en Matematicas

CIMAY, Cantro de Investigacon en Materiales Avanzados

CIO, Centro de Investigaciones en Cptica

CIQA, Centro de Investigacion en Quimica Aplicada

COLEF, El Colegio de la Frontera Norte

COLMICH, El Colegio de Michoacan

COLSAN, El Colegio de San Luis

COMIMSA, Corporacion Mexicana de Investigacion en Materiales

ECOSUR, El Colegio de |a Frontera Sur

FIDERH, Fondo para el Desarrollo de Recursos Humanos

INAQE, Instituto Nacional de Astrofisica, Optica y Electronica

INECOL, Instituto de Ecologia

INFOTEC, Centro de Investigacion e Innovacion en Tecnologias de la Informacion y
Comunicacion

IPICYT, Instituto Potosino de Investigacion Cientifica y Tecnologica

MORA, Instituto de Investigaciones Dr. José Maria Luis Mora

Firmas y comentarios en linea: huzg.//oit.ly/firmas-CPIs-QONACYT

C.c.p. Sen. Beatriz Elena Paredes Range!, Presidenta de |2 Comision de Clencia y Tecnologia,
senado de la Republica.

Dip. Maria Marivel Solis Barrera, Presidenta de |2 Comision de Ciencia, Tecnologiz e
Innovacion, Cimara de Diputados.

-~
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ANEXO 7

Fuentes de medios periodisticos que publicaron articulos a finales
de agosto y principios de septiembre de 2019 que dieron cuenta de
la dificil situacion de los becarios en el extranjero

1) “Investigadores denuncian que Conacyt recortd a la mitad el na-
mero de becas posdoctorales”, Animal Politico, 30 de julio de 2019.
Enlace: https://www.animalpolitico.com/2019/07/investigadores-de-
nuncian-que-conacyvt-recorto-a-la-mitad-el-numero-de-becas-pos-
doctorales/. Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.

2) Miguel Bravo, “El Conacyt deja sin dinero a estudiantes mexicanos en
el extranjero”, Fayer Wayer, 29 de agosto de 2019. Enlace: https:/www.fay-

erwaver.com/2019/08/conacvt-sin-dinero-estudiantes-mexicanos/. Fecha de
consulta: 18 de septiembre de 2020.

3) Briseida Velasco, “Deja Conacyt sin becas a investigadores en el
extranjero”, Claro y Directo, 22 de septiembre de 2019. Enlace:
hitps://w noticias. mx/201 22/conacyt-sin-becas-a-investi-
gadores/. Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.

4) “Abandona Conacyt a investigadores mexicanos en el extranjero”,

24 Morelos, 28 de agosto de 2019. Enlace: https://www.24morelos.

com/abandona-conacvt-a-investigadores-mexicanos-en-el-extranje-
ro/. Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.

“Conacyt deja en la incertidumbre a estudiantes de doctorado que so-
licitan extension de sus becas en el extranjero”, Etcétera, 28 de agosto

de 2019. Enlace: https://www.etcetera.com.mx/nacional/conacvt-de-

-en-la-incertidumbre-estudiantes-de- tor - -solicitan-ex-

tension-de-sus-becas-en-el-extranjero/. Fecha de consulta: 18 de sep-
tiembre de 2020.

5) “Conacyt abandona en el extranjero a becarios. La directora, que

hizo su doctorado en 6 anos, hoy aplica una estricta norma a investi-
gadores”, Reddit, 28 de agosto de 2019. Enlace: https://www.reddit.
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m/r/mexi mment kx9x/conacvt_abandona_en_el_extran-
jero_a_becarios_la/. Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.

6) “Conacyt abandona en el extranjero a becarios”, Sin Reservas.mx, 28
de agosto de 2019. Enlace: hitpsy/wwwsinreservasmx/conacyt-abando-
na-en-el-extranjero-a-becarios/. Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.
7) “CONACYT ABANDONA en el extranjero a BECARIOS”, Punto

por Punto, 28 de agosto de 2019. Enlace: https://www.puntoporpunto.

com/secciones/punto-de-encuentro/conacyt-abandona-en-el-extran-
jero-a-becarios/. Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.

8) Silvestre Villegas Revueltas, “CONACYT, Becarios y la Educa-
cion en México”, Mision Politica, 3 de septiembre de 2019. Enlace:

https://misionpolitica.com/2019/09/03/conacvt-becarios-y-la-educa-
cion-en-mexico/. Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.

9) Leonardo Dominguez, “Conacyt abandona en el extranjero a be-
carios”, El Universal Querétaro, 28 de agosto de 2019. Enlace: https://

luniversalgueretaro.mx/ciencia-y-tecnologia/conacyt-abando-
na-en-el-extranjero-becarios. Fecha de consulta: 18 de septiembre de
2020.

10) ““Sin becas para la ciencia”, Letras Libres, 4 de septiembre de 2019.

Enlace: https:/www.letraslibres.com/mexico/ciencia-v-tecnologia/sin-
becas-la-ciencia. Fecha de consulta: 18 de septiembre de 2020.

11) “La nueva polémica del Conacyt: Niega renovar becas a mexicanos
en el extranjero”, Nacion 321, 28 de agosto de 2019. Enlace: https://

nacion321.com, ierno/la-n -polemica-del-conacvt-nie-
ga-renovar-beca-a-mexicanos-en-el-extranjero. Fecha de consulta: 18 de
septiembre de 2020.

12) “México: Conacyt retira apoyo y deja en abandono a becarios en
el extranjero”, N mas I.org, 30 de agosto de 2019. Enlace: https://

nmasl.org/news/2019/08/30/Conacvt-becarios. Fecha de consulta: 18
de septiembre de 2020.
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13) “Conacyt deja de solventar apoyos en el extranjero”, Periodico
Supremo, 28 de agosto de 2019. Enlace: http://periodicosupremo.

com.mx/2019/08/28/conacvt-deja-solventar-apovos-extranjero/. Fe-

cha de consulta: 18 de septiembre de 2020.
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ANEXO 8

Carta enviada por los becarios de posdoctorado de Conacyt en el
extranjero al presidente de la Republica Mexicana, el 3 de sep-
tiembre de 2019

03 de septiembre de 2019
Lic. Andrés Manuel Lépez Obrador*

Presidente de los Estados Unidos Mexicanos

Por medio de |a presente, los abajo firmantes, nos dirigimos respetuosamente, solicitando su
intervencién, al igual que en los casos de reconsideracion de estudiantes de doctorado, para
exponer lo que consideramos son inconsistencias en los procedimientos seguidos por el CONACYT
para la renovacion de nuestros proyectos de investigacion en el marco de la convocatoria de 2do
Aiio de Continuidad de Estancias Posdoctorales en el Extranjero Vinculadas a la Consolidacion
de Grupos de Investigacion y Fortalecimiento del Posgrado Nacional 2019(2) (ANEXO
PROBATORIO 1).

Entre los suscritos por lo menos la mitad somos miembros del Sistema Nacional de
Investigadores (SNI) de nuevo ingreso. Nuestros proyectos de investigacion estan por cumplir un
afo de duracién. Un afio en el que cada uno de nosotros ha cumplido y retribuido al paisy a la
ciencia en términos de produccién cientifica y formacion de capital humano. El estadndar de
nuestras investigaciones cumple los criterios internacionales mas elevados y rigurosos llegando
incluso a publicar en la prestigiada revista Science (una de las revistas de mayor prestigio en el
medio cientifico a nivel mundial). Colaboramos con las universidades y centros de investigacion
mas importantes, de mayor prestigio y renombre internacional, como la NASA, ademas de que
tenemos una trayectoria intachable y demostrable con cada una de nuestras investigaciones.
Formamos estudiantes y propiciamos los lazos de colaboracion internacional entre las
instituciones extranjeras y los posgrados en México. Aunado a ello, fomentamos la transferencia
del conocimiento y tecnologia en temas de frontera en todos los rubros desde las matematicas,
la fisica, la astrofisica y el entendimiento del universo, pasando por la medicina (en la produccidon
de células madres en andamios 3D y avances significativos en la bisqueda de la cura contra el
cancer y enfermedades neurodegenerativas), la biodiversidad (contaminantes en especies

LCep:

Senadora Beatriz Elena Paredes Rangel

Presidenta de la Comision de Ciencia y Tecnologia
Dra, Maria Elena ﬁlvarez%uvlla Roces

Directora general del CONACYT

Dr. Mario Andrés De Leo Winkler

Encargado de Despacho de la Direccidn de Vinculacion
Dra. Carmen de la Peza Casares

Directora adjunta de Desarrollo Cientifico

Mtra. Maria José Rhi Sausi Garavito

Directora Adjunta de Posgrado y Becas

Lic. Irma Lucia Reyes Balleza

Jefe de Departamento de Apoyos a la Consolidacion
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prioritarias y cambio climatico), las ciencias sociales, la ingenieria y sus aplicaciones en energias
mas limpias y renovables, asi como el impulso a proyectos de interés nacional e internacional
como la evaluacion y pertinencia del Tren Maya y la construccin del proximo sincrotron en
Hidalgo.

Pese a nuestro destacado desempefio y los informes favorables de cada uno de los
investigadores anfitriones con quienes nos encontramos colaborando, el CONACYT ha decidido
categoricamente no financiar mas nuestros proyectos de investigacion, somos aproximadamente
150 investigadores a los que CONACyT ha tenido a mal no considerar la renovacion de nuestros
proyectos,

La razon no es de carécter cientifico, tampoco fue basada en nuestro desempefio, mucho menos
en la opinion del posgrado que fortalecemos en México. Sino en una serie de inconsistencias en
el propio sistema del CONACYT, que derivo en la omision de un Gnico documento (redundante
para esta convocatoria), la identificacion del investigador anfitrion. Dicho documento YA habia
sido sometido por todos nosotros en la convocatoria del primer afio de estancia, pero en la
convocatoria de este afio la plataforma del CONACYT presentd un problema y no era posible
cargar este documento. Esto generd una serie de contradicciones por parte del CONACYT en el
procedimiento para la presentacion de este documento, como se describe a continuacion:

a. Laredaccion del documento “Términos de Referencia, Beca Complementaria de 2do afio
de Continuidad de Estancias Posdoctorales en el Extranjero para la Consolidacion de
Grupos de Investigacion, CONVOCATORIA 2019(2)" (ANEXO PROBATORIO 2) generd
confusion en cuanto a los documentos solicitados,

b. Anexo 1 (Carta invitacién) y Anexo 4 (identificacion del Investigador Anfitridn). Por la
manera en que ambas estdn enlistadas, en primera instancia implicaba que son
documentos independientes, de igual forma que el afio anterior. Sin embargo, en el
“Manual de Usuario para el llenado de la solicitud” de este afio (ANEXO PROBATORIO 3),
no se mencionan en absoluto, ni el Anexo 4, ni la identificacion del Investigador Anfitrin.

¢. Partiendo de esa confusion, al cargar los documentos en la plataforma, constatamos que
NO EXISTE la opcion para adjuntar el citado Anexo 4 (lo cual persiste hasta al momento
del envio de esta carta). Aqui queremos recalcar que en la convocatoria del afio anterior
si habia un espacio en la plataforma para cargar ese documento y que el CONACYT ya
cuenta con él (ANEXO PROBATORIO 4), asi como con el nombre y teléfono del
investigador anfitrion, datos que no se podian modificar en esta convocatoria.

Sin embargo, al percatarse el CONACYT de este error en su sistema — estando ya abierta la
convocatoria-, no intento corregir su plataforma, tampoco se notifico de este error en un aviso
oportuno en el portal de CONACYT o en un comunicado, correo electrénico o algin tipo de
contacto oficial con nosotros. Se quiso subsanar este error sélo con una nota al calce dentro del
sistema de captura (que dice: <<Deberd incluir en un solo archivo la carta invitacion y la
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“identificacion” del investigador anfitrion con firma autégrafa del mismo>>, nota que contraviene
el propio manual del usuario (ANEXO PROBATORIO 5). Cabe mencionar que dicha nota aparecia,
desaparecia y cambiaba constantemente en la plataforma. Todas estas inconsistencias llevaron a
que muchos de nosotros consideraramos que, como CONACYT ya contaba con este documento
(1D delinvestigador anfitridn), habia sido omitido como requisito enviarlo nuevamente. A la fecha
este mismo documento sigue estando disponible en la base de datos del CONACYT, en las bases
de datos de cada uno de nosotros y totalmente disponible tanto para CONACYT como para
cualquier usuario de su propia plataforma.

Al recibir el argumento por el cual nuestro proyecto no fue seleccionado, enviamos toda la
evidencia y documentos probatorios aqui expuestos, haciéndoles notar que la falta de la ID del
investigador anfitrion, fue un error fuera de nuestra jurisdiccion y que tuvieran a bien
otorgarnos la posibilidad de subsanar dicho documento (ver carta enviada a CONACYT por
becarios rechazados -ANEXO PROBATORIO 6-). No obstante, y a pesar de que CONACYT acepta
la falla en su plataforma de captura diciendo textualmente: “Si bien es cierto que, debido a una
incidencia en el aplicativo informatico no se desplego un espacio especifico para incluir este
documento en el apartado para la integracidn de los documentos de dicho aplicativo se realizd la
siguiente precision... *Nota®”, por lo que rechazan asumir su responsabilidad y se nos niega
categdricamente una reconsideracion de nuestros proyectos (respuesta del CONACYT en el
oficio E2000/080/2019 -ANEXO PROBATORIO 7-).

Hasta la fecha, somos mas de 30 investigadores afectados por esta razén (no todos firman, ya que
algunos han renunciado ya a su labor cientifica ante la negativa de CONACYT). Sin embargo, se
sigue sumando gente a este grupo conforme se ha dado difusién a nuestra situacion. Estando
repartidos en més de 10 paises, estamos seguros de que hay mas rechazados por esta misma
causa, por lo cual hemos hecho una solicitud al INAI, para precisar el numero de investigadores
rechazados y los motivos de este.

Aunado a esto, en esta carta suscriben tres aspirantes que no fueron evaluados por una situacién
similarmente injusta y que se han unido a la peticion de una evaluacion objetiva basada en
nuestro desempefio académico y no por razones burocraticas. A pesar de que estos compafieros
Si afiadieron a su solicitud la identificacion del investigador anfitrién. Ellos, tuvieron la mala
fortuna de omitir una “cifra representativa” de su avance en el formato de Informe de avance
para solicitar un 2do afo de Estancia Posdoctoral en el Extranjero. Si bien un nimero resulta un
indicador del avance que se ha tenido a lo largo del afio, no es absoluto y la Gnica forma de tener
certeza del progreso es leyendo el contenido del reporte donde se citan cada una de las
actividades realizadas y la etapa de estas, segin el calendario establecido lo cual es
responsabilidad del Comité evaluador. Cabe destacar que los compafieros y sus respectivos
investigadores anfitriones se comunicaron con CONACYT al darse cuenta de la omisidn, intentos
que fueron desestimados por las autoridades correspondientes (ANEXO PROBATORIO 8).
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Por otra parte, en la convocatoria de 2do Ao de Continuidad de Estancias Posdoctorales en el
Extranjero Vinculadas a la Consolidacion de Grupos de Investigacion y Fortalecimiento del
Posgrado Nacional CONVOCATORIA 2019(2) se establece que:

BASES GENERALES

I Criterios de elegibilidad del Aspirante

L

Tener vigente una beca de primer afio de estancia posdoctoral en el extranjero al
momento de presentar la solicitud de continuidad y con un avance minimo
comprobable del 60% del proyecto autorizado en la convocatoria de 2018,

Ser aceptado/a para realizar un 2do afio de estancia posdoctoral en la misma
Institucion y con el mismo Investigador/a Anfitrion/a donde se asocid la estancia
del Ler afio.

Presentar el Proyecto Académico como propuesta de continuacion del Ler afio de
estancia posdoctoral.

Las solicitudes deberan ser consistentes con el protocolo de investigacion
desarrollado en el primer afio de la estancia posdoctoral.

Dedicacion de tiempo completo a la estancia en la Institucion receptora.

No haber recibido apoyo previo del CONACYT por mas de 12 meses para la
realizacion de estancia posdoctoral en cualquiera de sus programas e
instrumentos (continuos o discontinuos).

Asi como también en el anexo de Términos de Referencia, se reiteran los criterios de elegibilidad:

<<El proceso de seleccion de solicitudes serd conducido por el CONACYT quien se apoyard en la
opinion que emita elfla Investigador/a Anfitrion/a con relacion al desempefio de el/la Becario/a
durante su ler aiio de estancia, misma que debera cumplir con el requerimiento que directamente
realizard el CONACYT a elfla Investigador/a Anfitrion/a.>>

Los criterios que se tendrdn en cuenta para la seleccion son:

1

2,

Calidad, pertinencia y viabilidad del programa de trabajo; metas y productos

finales del proyecto académico correspondiente a la propuesta para el 2do afio de

estancia posdoctoral,

Cumplimiento de las metas y productos finales acordes con la propuesta planteada
originalmente para el primer periodo y a los beneficios vinculados a las
instituciones, grupos o entidades en México.

Criterios que fueron cumplidos por cada uno de los aspirantes incluidos en este documento.
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Este hecho se encuentra respaldado por la convocatoria misma, como ya se menciond, asi como
las REGLAS de Operacion del Programa de Becas de Posgrado y apoyos a la calidad del Consejo
Nacional de Ciencia y Tecnologia en la seccidn 1.7. TRANSPARENCIA que a |a letra dice:

<<Las becas o apoyos se asignaran con base en los méritos de los aspirantes, utilizando los
criterios de calidad académica que, en su caso, se establezcan en las convocatorias o convenios
de colaboracion correspondientes>>,

Al tratarse de un error de informacion y administrativo del CONACYT, deberia haberse
valorado la pertinencia, relevancia y beneficio potencial para México de todos nuestros
proyectos, los avances y cumplimiento de metas planteadas originalmente para el primer
periodo.

Manifestamos nuestro total desacuerdo con el hecho de que se haya dado mas peso a
un asunto burocratico (no explicado claramente), por encima de los méritos y avances en la
investigacion que en dichas solicitudes se describen. Se intentd remediar estas situaciones al
establecer contacto con la Direccion Adjunta de Posgrado y Becas tal como se manifiesta en la
convocatoria, que a I letra dice:

VIl ASUNTOS NO PREVISTOS

<<[as situaciones no previstas en la Convocatoria o en los Términos de Referencia que forman
parte de ella, asi como la interpretacion de su contenido, sera resueltas por el CONACYT a través
de la Direccion Adjunta de Posgrado y Becas, que podrd apoyarse en un Comité de Expertos>>...

Obteniendo una respuesta negativa y sin fundamentos o en algunos casos, nula respuesta.

Ademas, lo anterior expuesto representa una falta al Reglamento de Becas del Programa
de Fomento, formacion y Consolidacion de Capital Humano de Alto Nivel faltaron al articulo 10
ya que las condiciones y requisitos establecidos en la Convocatoria EPE-2019(2) fueron
modificados posteriormente a la fecha de publicacion en el rubro de documentos obligatorios, de
forma no especificada en la convocatoria ni en sus términos de Referencia. Asi como al articulo
12 que a la letra sefiala: "El aspirante que no fue seleccionado podrd volver a presentar su
solicitud, cumpliendo con los requisitos que para el efecto se establezcan, si asi lo permiten los
plazos y términos de la Convocatoria” (publicado en el Diario Oficial de la Federacion del 16 de
febrero del 2018) (ANEXO PROBATORIO 9). El articulo 12, parrafo IX sefiala también que:

<<La seleccion de instituciones, programas, proyectos y personas destinatarios de los
apoyos, se realizard mediante procedimientos competitivos, eficientes, equitativos y puiblicos,
sustentados en méritos y calidad, asi como orientados con un claro sentido de responsabilidad
social que favorezcan al desarrollo del pais>>.
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Reiterando lo establecido en Reglas de Operacion del Programa de Becas de Posgrado y apoyos
a la calidad del Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia en la seccion 1.7, TRANSPARENCIA.
Sefialamos que no existe punto alguno en la Convocatoria que imposibilite que como aspirantes
rechazados volvamos a presentar nuestra solicitud. Demanda que estamos haciendo en la
actualidad, el respeto de nuestros derechos como aspirantes, Asi mismo, solicitamos que los
nuevos dictamenes sean basados en las evaluaciones previas que sabemos de cierto que han sido
realizadas ya por evaluadores del SNI, durante el periodo que se establecid en la convocatoria
referente, con la intencion de mantener la equidad en los criterios de evaluacion originales y a los
gue tenemos derecho, de acuerdo con la ley de ciencia y tecnologia vigente.

Los abajo firmantes entendemos y apoyamos los valores que rigen al CONACYT como
maxima institucion cientifica del pais, en el sentido de transparencia, honestidad, combate a la
corrupcion y austeridad. Por lo mismo, es importante sefialar que, al no dar continuidad a
nuestros proyectos de forma oportuna no solo se derrocharia la inversion hecha por el gobierno
federal durante el primer afio, sino también se pone en riesgo el trabajo realizado hasta el
momento, se obstaculiza la conclusion de proyectos que han avanzado de forma exitosa y
prometedora, se afecta la vinculacion con instituciones de renombre internacional, se nos deja
en estado de vulnerabilidad migratoria e implica el truncamiento de nuestra trayectoria
académica y en un sentido mas amplio del quehacer cientifico del pais.,

Durante el segundo afio de continuidad los resultados de nuestras investigaciones se
cristalizarian en productos tangibles y de beneficio para la sociedad mexicana tales como: avances
en la cura contra el cancer, desarrollo tecnolégico para beneficio del pais, transferencia en el
conocimiento del uso de tecnologia que, hoy por hoy, no esta a nuestro alcance en México, asi
como investigacion en temas de frontera en ciencia basica tales como matematicas, fisica,
astronomia y de ciencias sociales, evaluacién de la pertinencia de proyectos de interés nacional
como el Tren Maya y en el fortalecimiento de grupos vulnerables de mexicanos en Estados
Unidos, ademds de cursos e intercambio con todas las instituciones que nos respaldan que
beneficiarian directamente a los estudiantes e investigadores mexicanos de los posgrados a los
que estamos fortaleciendo.

Los aqui suscritos, en pleno apego a los valores de transparencia y honestidad del actual
gobierno, esperamos una respuesta en igual sintonia,

ATENTAMENTE
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ANEXO 9

Carta difundida via Twitter por el colectivo de los aspirantes a
beca para el posdoctorado nacional, el 4 de agosto de 2019

Ciudad de México, México, 4 de agosto de 2019

Incumple el Consejo Nacional de Ciencia v Tecnologia (CONACYT) su promesa de
dialogo v permanece indiferente.

s Desatiende institucion lineanuentos establecidos en convocatoria propia de
estancias posdoctorales vinculadas al fortalecinuento de la calidad del posgrado
nacional.

m Falta esclarecimiento por disminucion en asignacion de becas para 2019,

= Los investigadores no beneficiados continian sin recibir respuesta por parte de la
institucion para conocer los criterios de evaluacion aplicados.

En una carta entregada ¢l martes 30 de julio de 2019 a la Directora del CONACYT, Dra. Maria
Elena Alvarez-Buylla, mas de treinta jovenes investigadores por la ciencia, que radican en
distintas ciudades del pais y pertenecen a diversas ramas de las ciencias exactas, naturales,
sociales y humamdades, solicitaron transparencia en la dismmnucion de becas asignadas a
provectos de estancias posdoctorales vinculadas al fortalecimiento de la calidad del posgrado
nacional para 2019. En la misiva, se pide a Alvarez-Buylla, transparencia en los criterios de
evaluacion y dictaminacion de los proyectos no aprobados.

Esta peticion se realizo segmdo del comunicado del 25 de julio de 2019 en el cual se lee
textualmente:
“El Conacyt siempre ha estado abierto al didlogo permanente con los becarios,
para escuchar sus comentarios e inquietudes y atender sus necesidades, a través de
llamadas telefonicas, correos electronicos, videoconferencias y de manera presencial ™.

Ante la falta de respuesta por parte del CONACYT, el grupo de jovenes investigadores -que
cada dia suma mas integrantes-, sefialan el incumplimiento de la institucion en no dar
atencion a inconformidades. pese a que la convocatona establece que “es una obligacion del
gobierno federal y sus servidores publicos administrar los recursos economicos de que
dispongan con transparencia”. Tal y como se menciond en los resultados de becas asignadas
para 2019, y publicados en la pigina web del CONACYT el 24 de julio, donde se lee
textualmente:

“La Direccion de Vinculacion atenderd las aclaraciones que se soliciten sobre la
presente publicacion desde el 25 de julio hasta el 2 de agosto de 2019, para lo cual podran
ponerse en contacto con el Departamento de Movilidad Académica en atencion a la Lic.
Anelén Romerc Rodriguez: amromeroaconacytmx. comvocatoria”, y sin embargo. la
atencién no ocurrid en los dias establecidos.

Ante esta situacion, algunos profesores investigadores pertenecientes al Sistema Nacional de
Investigadores (SNI) han manifestado su preocupacion por la dismunucion de becas
posdoctorales otorgadas para 2019 y se han solidarizado con los jovenes investigadores que
demandan transparencia en los criterios de evaluacién. Las estancias posdoctorales, impactan
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en el desamrollo de 1a aencia y tecnologia en temas medioaminentales, médicos, sociales,
entre otros.

El proyecto debe durar 1 aiio y esta sometido a cnitenos de evaluacion y monitoreo nigurosos
mientras se desamrolla la estancia. Si bien para 2019 se privilegiaron becas para estancias
posdoctorales de segundo afio, se dismunuyeron las de pnmer afio 0 nuevo mgreso, lo que
representa que mas de 100 nuevos proyectos de mvestigacion no impactaran, en €l corto y
mediano plazo, en el desarrollo de 1a Ciencia y Tecnologia en México.

El CONACYT se comprometié a contmuar el apoyo en matena de cenca y
tecnologia “El Programa de Becas de Posgrado y Apoyes a la Calidad [ ...] continuard
Javoreciendo la consolidacion institucional a través del otorgamiento de apoyos para
astancias posdoctorales y sabdticas De esta forma, se estima apoyar 1,139 estancias
(posdoctorales nacionales y al extranjero; sabdticas nacionales y al extranjero; asi como
repatriaciones y retenciones). Adicionalmente se apoyard a mas jovenes talento para
Jomentar sus vocaciones cientificas y tecnologicas ™!

Sin embargo, como mmuestra en la Tabla 1, esto no resulté de esa manera.

Tabla 1. Comparativo de estancias CONACYT aprobadas en 2018 y 2019

Tipo de estancia 2018 2019 D:h':;“ m
Posdoctorales nacionales 752 650 -102 -14%
Posdoctorales extranjero 206 193 -103 -35%
Sabidticas nacionales y al extranjero 159 66 03 -58%
Repatriaciones y retenciones 39 51 12 31%

Total 1246 960 -286 23%

Comprendemos que esta nueva administracion esté interesada en invertir en nuevos
proyectos, pero también seria pertinente transparentar de qué manera estos son seleccionados
y como mmpactan en la sociedad y en el desarrollo de 1a Ciencia y 1a Tecnologia de Méxaco.

Creemos que una mstitucion dedicada a la mvestigacion debe estar comprometida con
la produccion y transmision de conocimiento al servicio del bien comuin, mas alli de

CONTACTO PARA PRENSA
Correo: smbecascvu@gmail com
Twatter: @jovenes _ciencia
Facebook: Jovenes y Ciencia Mx

VEn 2018 se ctorgaron 620 estanciss posdoctorales de promer meveso, en 2019 solo se deron 333
"Datos cbtemdos de la pigina de CONACYT publicados e los resultados de cada comvocasona referida
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ANEXO 10

Carta de los aspirantes a beca para el posdoctorado nacional,

enviada al Conacyt el 20 de agosto de 2019 por correo electronico

y entregada en fisico en las oficinas centrales de la institucion ese
mismo dia

Cudad de México, a 20 de agosto de 2019

Dra. Maria Elena Alvarez Buylla-Roces
Directora General de CONAGYT,
Presente

En atencion al oficio E2000/81/19 enviado, al correo sinbecascvu@gmail com el dia 7 de agosto de 2019 por
Ia Direccion Adjunta de Posgrado y Becas y la Direccion de Vinculacion de CONACYT, a través del cual
nos dan unma respuesta sobre las sobictudes no consideradas para asignacion de becas posdoctorales
nacionales, y con el proposito de contribuir al didlogo que permita se esclarezcan los procesos de
evaluacion, dictammacion y seleccion para la asignacion de becas para estancias posdoctorales, nos
permutimos solicitar se nos aclare lo syqmente

Sobre el proceso de evaluacion

1)  Enel numeral 4 de los Térmmos de Referencia de la Convocatona, tal y como nos lo han referido en

el oficio E2000/81/19, NO se explicta que las evaluaciones tendran un valor numénico y que seran

calificadas sobre 100, en donde el minimo para ser considerado sera de 80. En el punto 2 del citado oficio se
leer:

P::.nsmo se informa que, con base en la equvalencia presmpuestal la calificacion promedio minima para

asignacion fue determunada en 80 00 sobre 1007

De tal forma que esta evaluacion no corresponde a los criterios refendos por los Témunos de Referencia de

la Convocatorna en la cual, reiteramos, NO se hace referencia a dicho crteno numénco para evaluar las

solicitudes m, mucho menos, para la asignacion de las becas.

2) En este mismo orden de ideas, sobre los criterios que tiene en cuenta el Conuté Evaluador para enutir
sus recomendaciones, seria pertmente (al menos para futuras Convocatorms) que el porcentae de
equivalencia sobre 100 respecto a cada uno de los entenos de evaluacion sea claro desde un mucio

3) Por su parte, con el fin de conocer los criterios objetivos de las evaluaciones nos permutimos
preguntarles: ;Qué mdicadores obyetivos se utilizan para evaluar la cahidad, pertnencia v viabihdad del
programa de trabajo? ;Qué mdicadores objetrvos se utilizan para evaluar la formacion de comumdad
ceentifica de alto nivel en el Posgrado Receptor? ;Como se evalia la evidencia de movihidad académuca
mtermnstitucional y geografica de el/la asprrante en la realizacion de la estancia?

4) Otro punto que nos gustaria sefialar es, que en los Térnunos de Referencia no se hace mencion sobre
cuantos son los evaluadores que revisarian nuestros proyectos. Tras un analisis de las respuestas mdividuales
que ya han recibido algunos de los firmantes de la carta fechada y entregada el 30 de julio de 2019, los
proyectos son evaluados sm nmgin tipo de unifornudad o ngor. Nos parece realmente grave que dependa el
futuro de un proyecto de mpacto nacional de un tinico evaluador o de un dictamen en el cual los evaluadores
presentan una opimon tan dispar del proyecto en cuestion.

5) Sobre ka peticion de que los solicitantes demandemos de manera personal los resultados de
evaluacson, todos los frmantes hemos enviado en tiempo y forma, al menos un correo electromco
solictando nuestra evaluacion y dictammacdn sin que la mayoria haya obtemdo, hasta la fecha, uma
respuesta o un acuse de recibido por parte de las autoridades competentes.

Sobre el numero de becas asignadas en 2019,
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1) Nos queda claro que el presupuesto destmado a las estancias posdoctorales fue el mismo en 2018 y
en 2019, lalyconnmtcdcslodﬁonacomcu a través de la nota aclaratoria respecto a las becas
posdoctorzles publicada el 25 de julio del presente’ y como lo ratifican en el oficio E2000/81/19. Por esta
misma razon, solicitamos se nos aclare por qué en 2019 no se otorgaron al menos el mismo mimero de becas
lotalcs(pmrrmgrcsoyrmovamn)qmcnmls st el presupuesto fue el mismo.

De acuerdo con los datos que hemos 1do recopilando a partir de la publicacion de resultados a través de la
pagma oficial de CONACYT, hemos calculado que en 2018 otorgaron 752 becas nuentras que en 2019
fueron 650; es decir existe una diferencia de 102 becas.

2)  Nos queda claro que la Direccion Adjunta de Posgrado y Becas y la Direccion de Vinculacion
priorizd las renovaciones de becas de estancias posdoctoral, lo que afecté considerablemente las becas para
ler afio 2019, debido a Ia cantidad de becas otorgadas en 2018. Lo que no es claro es que ain con dicha
prionzacion. sigue habiendo un faltante de 102 becas en el mimero total de estancias posdoctorales
nacionales otorgadas en ks Convocatorias 2019,

St ademds, tomamos en cuenta las cifras de las becas de estancia posdoctoral al extranjero otorgadas este
aiio, la reduccion en ese rubro es de 103 becas respecto al afio pasado a pesar de contar con un presupuesto
sumlar. Asi que el total de no beneficiados en 2019 para obtener una beca para mgresar o temunar el

posdoctorado, asciende a 205,

Por lo antes expuesto, nuestras principales peticiones son:

A)  Que se esclarezcan y respeten los criterios de evaluacion, pues en los Térmmnos de Referencia de la
Convocatoria de becas posdoctorales nacionales y al extranjero NO se hace referencia a los crtersos
numenicos de la evaluacion para la asignacion de becas posdoctorales.

Tenemos mformacion de que a los aspirantes para partir al extranjero les pedian un minmo de 81.94. Sm
embargo, ese criterio numérico no aparece jamis mencionado en la correspondiente Convocatoria, al igual
que ocure con las Convocatorias para posdoctorado nacional

B)  Consideramos oportuna una revision o segunda evaliacion de las solicitudes y proyectos de los abajo
firmantes para su reconsideracion, dado que los criterios de evaluacion no fueron rigurosos. Nuestros
proyectos v sobicitudes ya pasaron por una revision en los posgrados receptores hecha por mvestigadores
nuembros del SNT mvel 1 o mayor. Estos mvestigadores, muchos de ellos SNI 3, han trabajado en conjunto
con los aspwantes para presentar estos proyectos que, han sido evaluados de manera mcorrecta, poco
profesional y sin criterios claros.

Ademis, cumplen con los criterios de elegibilidad y preferencias de las Convocatonas para becas de
posdoctorado establecidos en los Térmunos de Referencia de la Convocatona.

Esta revision y reconsideracion resulta sumamente oportuna para darle clandad a un procedimuento que
nunca ha sido del todo claro. Con la mformacion que hasta hoy hemos obtemdo de manera colectiva e
mdividual, nos parece sumamente alarmante que los critenos vayan del “muy bajo™ al “muy alto™ y después
(sm que sea claro el modo de proceder) estos critenos se conviertan en un criterio nUMENco.

Por otro lado, también sefialan que hubo quien no firmd electronicamente la solicitud o entrego una carta
firmada por el functonario equivocado. Esas fallas de su sistema afectan al aspirante s que ustedes ofrezcan
un apoyo, una retroalimentacion oportuna o la posibilidad de reconsideracion. Por ello pedimos la

! De acuerdo con la “Nota achratoria becas posdoctorales™ publicada por CONACYT el 25 de julio de 2019, “No se han

implementado cambios sustanciales, con respecto al ejercicio 2018, en ¢l presupuesto asignado para estancias posdoctorales,
sabiticas, repatriaciones y retenciones”

/comunicados/1081 -nota-aclaratoria-bp). De tal modo que se calcula que el presupuesto
demmdo para estancias 2019 fue de 370 MDP (PPEF-RAMO38, 2015)
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reconsideracion o reevaluacion de los proyectos con este tipo de errores en los archivos ya sea por firma, por
error en algin archivo o de mala captura.

C)  También pedimos que se abra la posibilidad de pedir que ua segundo o tercer evaluador revise el
proyecto si no estamos satisfechos con el dictamen. Resulta imprescindible que el CONACYT haga publica y
oficial una nibrica bien establecida junto con los lineanuientos de cada Convocatona.

D)  Que sean respondidas las solicitudes individuales de dictaminacion a todos aquellos que ain no
hayan recibido respuesta.

E)  Que se explique por qué en 2019 no se otorgd el musmo mimero total de becas de estancias
posdoctorales nacionales y en el extranjero que en 2018 si el presupuesto fue el nusmo. Estamos entusiastas
ante la posibilidad de continuar con este didlogo, pues todo lo que de éste surja serd en beneficio de b
Ciencia y la Investigacion. En nuestros lugares de trabajo nos exigen que seamos cada vez mas claros en la
forma de evaluar a los estudiantes, y eso musmo pedimos y esperamos de CONACYT.

F)  QuelaDra Maria Elena Alvarez Buylla-Roces. Directora General del CONACYT. reciba a un grupo
de cmco representantes de los jovenes mvestigadores no beneficiados por las becas posdoctorales en 2019
para resolver todas estas dudas.

A los 34 firmantes origmales se han sumado mas de 15 jovenes mvestigadores no beneficiados de la
Convocatora de posdoctorados para segundo afio v el extranjero. Sm embargo, algunos de ellos no han
quendo firmar publicamente. Esperan sus dictamenes personales y quizis, temen represalias. Estamos
cientos de que el gobierno del cambio que usted representa, seguira fomentando el didlogo y la discusion tan
necesarios para la vida democritica.

ATENTAMENTE

Twitter: @jovenes_ciencia
Facebook: Jovenes y Ciencia en Mx
Correo: smbecascvu@gmail com

Cep.

Lic. Andrés Manuel Lopez Obrador, Presdente de los Estados Unidos Mexicanos.

Dr. Juan José Serrato Velasco, Director Adjunto de Planeacion y Evaluacion, CONACYT,

Mitra. Maria José Rhu Sausi Garavito, Drectora Adjunta de Posgrado y Becas, CONACYT.

Dr. Manio Andrés de Leo Winkler, Encargado de Despacho de ka Direccion de Vinculacion, CONAGT.

Ing. Ignacio Moreno Vazquez, Subdirector de Movilidad y Enlace, CONACYT.

Lic. Anelén Romero Rodriguez, Departamento de Movilidad Académuca, CONAGYT.

Lic. Ima Lucia Reyes Balleza, Jefe del Departamento de Apoyos a Consolidacion. CONACYT.

Lic. Maria Marivel Solis Barrera, Presidenta de la Conusion de Ciencia, Tecnologia e Innovacion - Camara
de Diputados.

Dr. Brasl Acosta Pefia, Secretario de la Comusion de Ciencia, Tecnologia ¢ Innovacion - Camara de

Diputados,
Miro. Juan Carlos Romero Hicks. Coordinador de la bancada del PAN - Camara de Diputados.
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Primera hoja de la carta de los aspirantes a beca para el posdoc-

torado nacional, enviada al Conacyt el 20 de agosto de 2019 por

correo electronico y entregada en fisico en las oficinas centrales de
la institucion ese mismo dia, con sello de recibida

Qb5 @ mixico |

12 AGD 208
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ANEXO 11

Posicion de 15 diferentes mesas directivas de organizaciones
cientificas respecto a la situacion de los becarios de doctorado
y posdoctorado en el extranjero, publicada en Twitter el 29 de

agosto de 2019

México a de 29 de agosto de 2019

A la Opinién Pablica

Las mesas/juntas directivas de las Sociedades y Academias abajo firmantes respaldan la peticién
del presidente Andrés Manuel Lopez Obrador (26 de agosto) al Conacyt y solicitan que se revisen
las extensiones de beca de los doctorantes en el extranjero. Sabemos que hay programas de
doctorado de cuatro o mas afios y estadisticamente hay una amplia dispersion en la obtencion del
grado. Nos preocupa que se aplique inadecuadamente el reglamento ya que éste contempla la
duracién de las becas doctorales por hasta 60 meses si no se ha contado con beca de maestria y por
48 meses si el Conacyt otorgd una beca del nivel inferior.

Por lo tanto, la cancelacion de una beca a los tres afios solo debe ocurrir cuando exista informacion
académica inequivoca que asi lo justifique. La cancelacion de un gran conjunto de ellas, sin llevar a
cabo una evaluacién colegiada formal, provoca un grave dafio al avance de la Ciencia en México y
un enorme desperdicio de recursos. En virtud de lo anterior, exhortamos al CONACYT a reconsiderar
la decisién de cancelar los apoyos financieros a los becarios doctorales en el extranjero al término
de tres afios.

De la misma manera solicitamos que se revisen las becas posdoctorales y los procesos de renovacion
de estas. En su conjunto las renovaciones de posdoctorados financiados por el Consejo
disminuyeron notablemente (66% de las solicitudes de renovacion fueron rechazadas segun datos
de los afectados).

Juntas directivas/Mesas Directivas/ Consejos Directivos:

Academia de Ciencias de Morelos

Asociacion Mexicana de Microbiologia

Instituto Avanzado de Cosmologia

Red ProCienciaMx

Sociedad Matemdtica Mexicana

Sociedad Mexicana de Astrobiologia, A.C.

Sociedad Mexicana de Biologia del Desarrollo
Sociedad Mexicana de Bioquimica

Sociedad Mexicana de Biotecnologia y Bioingenieria A, C.
Sociedad Mexicana de Ciencias Fisiologicas
Sociedad Mexicana de Fisica

Sociedad Mexicana de Inmunologia

Sociedad Mexicana de Materiales

Sociedad Mexicana de Neuroinmunoendocrinologia
Sociedad Mexicana de Protedmica
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ANEXO 12

Carta de los aspirantes al posdoctorado nacional a Conacyt el
20 de septiembre de 2019 agradeciendo la invitacion a la mesa
de dialogo

Ciudad de México, 20 de septiembre de 2019

Mtra. Maria José Rhi Sansi. Garavito
Directora Adjunta de Posgrados v Becas de CONACyT.

Presente.

Agradecemos la invitacion al didlogo que usted amablemente formulo al colectivo Jovenes
Investigadores en Defensa de la Ciencia el 15 de septiembre del presente a través del correo
sinbecascvu@gmail.com. Por ello, aprovechamos la oportunidad para presentarle nuestras
dudas y preocupaciones respecto al proceso de evaluacion de los proyectos de los
aspirantes a una estancia posdoctoral, asi como algunas propuestas para mejorar los
criterios de evaluacion para las Convocatorias de Estancias Posdoctorales Nacionales v al
Extranjero.

1. Sobre el proceso de evaluacion observamos que en el numeral 4 de los Términos
de Referencia de la Convocatoria, tal como se expresa en el oficio E2000/81/19, no se
explicita que las evaluaciones tendran un valor numeérico y que seran calificadas sobre
100, en donde el minimo para ser considerado sera de 80, en el caso de estancias nacionales,
y de 81.94, si se trata de estancias al extranjero.

Con el fin de conocer los criterios objetivos de las evaluaciones nos permitimos
preguntarles a los evaluadores, a través de usted:

1) ;Qué indicadores objetivos se utilizan para evaluar la calidad, pertinencia y
viabilidad del programa de trabajo?

2) ;Qué indicadores objetivos se utilizan para evaluar la formacion de una comunidad
cientifica de alto nivel en el Posgrado Receptor?

3) ;Como se evalia la evidencia de movilidad académica interinstitucional y
geografica del aspirante en la realizacion de la estancia?

Otro punto que es necesario sefialar es que en los Términos de Referencia no se hace
mencion sobre cuantos evaluadores revisan los provectos. Tras un analisis de las respuestas
individuales que hemos recibido, concluimos que los proyectos son evaluados sin ningin
tipo de uniformidad o rigor, lo cual no permite tener la certeza de que la evaluacion es
objetiva. Consideramos realmente grave que el futuro de un proyecto de impacto nacional
dependa de un tnico evaluador o de un dictamen en el que los evaluadores presentan una
opinion tan dispar del provecto en cuestion, lo que resta credibilidad a dicha evaluacion.

Cabe mencionar que varios aspirantes se han puesto en contacto con nosotros porque
hasta el dia de hoy no han recibido su dictamen o, en su defecto, 1a razon por la cual su
solicitud de evaluacion no fue tomada en consideracion.

2. Sobre el mimero de becas asignadas en 2019, se ha demostrado que el
presupuesto destinado a las estancias posdoctorales fue el mismo en 2019 con respecto a
2018, como el CONACYT lo ha reiterado en distintas ocasiones. Por lo anterior solicitamos
de la manera mas atenta que se nos aclare la razon por la que en el presente aiio (2019)
no se otorgaron al menos el mismo nimero de becas totales (primer ingreso v
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renovacion) con respecto al aio de 2018, si el presupuesto fue el mismo en ambos
periodos.

De acuerdo con los datos que hemos recopilado, a partir de la publicacion de
resultados a través de la pagina oficial de CONACYT, calculamos que en 2018 se oforgaron
752 becas mientras que en 2019 fueron 650; es decir, existe una diferencia de 102 becas. Si,
ademas, tomamos en cuenta las cifras de las becas de estancia posdoctoral al extranjero
otorgadas este afio, la reduccion en ese rubro es de 103 becas respecto del afio pasado, a pesar
de contar con un presupuesto similar. Asi que el total de personas que no se beneficiaron en
2019 con una beca para ingresar o terminar el posdoctorado asciende a 205.

3. Nuestras propuestas concretas son:

A) Precisar el motivo por el que se redujo en el presente afio el nimero de becas para
Estancias Posdoctorales a pesar de contar con ¢l mismo presupuesto que en el afio 2018,
como ustedes lo mencionan en la respuesta a la solicitud de transparencia que hicimos (No.
1111200061519).

B) Que las solicitudes de los firmantes de las cartas que se entregaron el 30 de julio
v el 20 de agosto del presente afio, v las de este pliego petitorio, sean reconsideradas y, por
tanto, los proyectos reevaluados. Destacamos que en este proceso deben tomarse en
cuenta los aspectos humanos de los jovenes investigadores al momento de realizar su
trabajo y postularse a una convocatoria.

Estas reevaluaciones resultan sumamente oportunas para darle certeza a un
procedimiento que nunca ha sido del todo claro para los aspirantes. Con la informacion que
hasta hoy hemos obtenido de manera colectiva e individual resulta realmente preocupante
que los criterios vayan del “muy bajo™ al “muy alto™ v después (sin que sea claro el
modo de proceder) estos criterios subjetivos se conviertan en un criterio numeérico
objetivo.

Por otro lado, también los funcionarios del CONACYT encargados de este proceso
sefialan que hubo quienes no firmaron electronicamente la solicitud o entregaron una carta
firmada por el funcionario equivecado. Esas fallas de su sistema afectan al aspirante sin
que ustedes ofrezcan un apoyo a pesar de estar obligados a ello segin el articulo 17°,
reformado el 19 de abril de 2000, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.
Por ello pedimos la reconsideracion o reevaluacion de los proyectos en los que hay este tipo
de errores en los archivos ya sea por firma, por error en algin archivo, o por una deficiente
captura de la informacion. Por todo lo anterior, solicitamos de manera atenta:

C) Que se establezca una mesa de trabajo conjunta entre CONACYT y el grupo
de Jovenes Investigadores para mejorar los criterios del proceso de evaluacion para
Estancias Posdoctorales Nacionales y en el Extranjero. Para evitar confusiones, pedimos
que estos criterios se formulen de manera mas clara y precisa para que la publicacion de las
Convocatorias no genere dudas o una interpretacion erronea por parte de los aspirantes.

Cabe sefialar que dichas peticiones las formulamos con base en nuestra
experiencia diaria en el trabajo cientifico, ya que observamos con zozobra que la
situacion de precariedad laboral en la que vivimos puede convertirse en la cotidianidad
de generaciones futuras en caso de no generarse un cambio verdadero que beneficie el
desarrollo de la ciencia y la tecnologia en nuestro pais, lo cual afectaria a nuestra sociedad
en su conjunto.

(%
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Algunos de nosotros contamos con el SNI, pero al no tener una adscripcion no
recibimos el estimulo economico, lo cual nos obliga a trabajar por horas, firmar contratos
semestrales que se pagan por honorarios, lo que no permite el acceso al sistema de seguridad
social. Varios de nosotros nos desempefiamos como docentes en distintas instituciones del
pais para poder sufragar parte de nuestros gastos mensuales. En tales circunstancias resulta
muy complicado continuar con los proyectos de investigacion y, mucho menos, tener la
oportunidad para buscar espacios en lo que puedan publicarse nuestros trabajos, a fin de
socializar los resultados de los mismos.

El Presidente Lopez Obrador llego al poder criticando al sistema neoliberal que ha
generado grandes niveles de desigualdad en nuestro pais. Somos conscientes de que enfrenta
diversos problemas sociales que sufre la gran mayoria de la poblacion, los cuales son
prioritarios en su politica social. Sin embargo, consideramos que no se debe olvidar la
importancia que tiene el desarrollo de 1a ciencia v la tecnologia para contribuir en el analisis
vy solucion de la problematica social. Por ello, resulta prioritario también que la politica
gubernamental tome en cuenta la preocupacion nuestra, a fin de que se mejoren las
condiciones materiales dificiles que nuestra generacidn de investigadores enfrenta para
conseguir doctorarse y encontrar un trabajo que, por un lado, le permita subsistir dignamente
v, por el otro, contribuya al bienestar de la sociedad.

El gobierno de la 4T siempre se ha comprometido en apoyar a los jovenes; por
ello, estamos convencidos de que el hecho de contribuir con los recursos necesarios para
que nuestra generacion de investigadores se consolide como académicos, se traduciria
en un impacto benéfico para el pais y para las generaciones futuras de investigadores y
académicos.

Podemos convertirnos para dichas generaciones en guias a seguir por nuestros
ideales nacionalistas, contrariamente al modelo propio del grupo hegemonico que sélo
busca enriquecerse a costa de la poblacion trabajadora. Observar que alguien, a traves
del estudio v del esfuerzo, puede tener mayores posibilidades de lograr una vida digna que
repercuta en el bienestar de la sociedad, resultaria inspirador para millones de jovenes que
pretenden salir de la pobreza de manera responsable.

Reiteramos, una vez mas, nuestra buena disposicion para continuar con el dialogo
que este dia, 20 de septiembre de 2019 se inicia con la direccion del CONACYT para
encontrar soluciones constructivas a las situaciones mencionadas en beneficio de los
aspirantes a una beca posdoctoral. Sin duda, lo anterior redundara en el mejoramiento de
la ciencia y la investigacion de nuestro pais, asi como en el bienestar de las futuras
generaciones.

ATENTAMENTE
Jovenes Investigadores en Defensa de la Ciencia
Facebook: Jovenes v Ciencia Mx
Twitter: @jovenes, ciencia

Correo: sinbecascvu@gmail.com
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]

%&p}uhﬁa Elena Alvarez-Buylla Roces, Directora General de CONACYT.

Dr. Juan José Serrato Velasco, Director Adjunto de Planeacion v Evaluacion, CONACYT.

Dr. Mario Andrés de Leo [Vinkler, Encargado de Despacho de la Direccidn de Vinculacion, CONACYT.
Ing. Ignacio Moreno Vazquez, Subdirector de Movilidad y Enlace, CONACYT.

Lic. Anglén Romero Rodriguez, Departamento de Movilidad Academica, CONACYT.

Lic. Inna Lucia Reyes Balleza, Jefe del Departamento de Apoyos 2 Consolidacion, CONACYT.

Nota: en los cuadros en blanco se encontraban los nombres de los
becarios. Por razones obvias se omitieron.
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ANEXO 13

Carta del Conacyt a becarios de doctorado aprobando la exten-
sion de beca para el cuarto afio

GOB‘IERNO DE
e i @CONACYT

Mexico City, September 12, 2019,

CVU 762631
WE HEREBY CERTIFY THAT
The National Council of Science and Technology of Mexico (Conacyt) has awarded G P
B i with a 12-month extension of his current scholarship, effective from october, 2019 1o september

2020 so that he can pursue his Doctorate degree in the program CENTRE DE RECHERCHES
INTERDISCIPUINAIRES SUR LES MONDES IBERIQUES CONTEMPORAINS, at the UNIVERSITE PARIS-
SORBONNE (PARIS IV).

This extension includes the following items:

1. Monthly stipend in the amount of 1090 EUR
2.Tuition in the amount of 400 EUR
3. Insurance for medical expenses for 715 USD/Year

Scholarships Director
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ANEXO 14

Acuerdos de la mesa de didlogo entre Posdoctorantes en el extran-
jeroy la Direccion Adjunta de Posgrado y Becas del Conacyt el 25
de septiembre de 2019

GOBIERNO DE
S vl @comcvr

Acuerdos de la mesa de didlogo sostenida el 25 de septiembre de 2019 entre
Posdoctorantes en el extranjero y la Direccion Adjunta de Posgrado v Becas

I CONACYT, a través de su Unidad de Asuntos Juridicos (UAJ), resolverd a mds tardar la
wafiana del jueves 26 de septiembre, sobre la viabilidad juridica de aceptar el anexo 4, con
posterioridad a la fecha limite para su recepcitn indicada en el calendario de la Convocatoria
2019 (2) de 2do afio de Continuidad de Estancias Posdoctorales en el Extranjero Vinculadas a
In Conselidacion de Grupos de Investigacion y Fortalecimiento del Posgrado Macional.
CUMPFLIDO.
El CONACYT, a través de su UAJ, resolverd a més tardar la tarde del lunes 30 de septiembre,
obre la viabilidad juridica de aceptar solicitudes que tuvieron problemas con los informes de
avance ¥ los porcentajes presentados en los mismos, con posterioridad a la fecha limite para
u recepeion indicada en el calendario de la Convocatoria 2019 (2) de 2do ailo de Continuidad
de Estancias Posdoctorales en el Extranjero Vinculadas a la Consolidacidon de Grupos de
Investigacidn y Fortalecimiento del Posgrado Nacional,
I CONACYT, a través de su Direccitn Adjunta de Posgrado y Becas (DAPB), consultard y,
en su caso, gestionard con la Oficialia Mayor de este Consejo, la suficiencia presupuestaria
respectiva y enviard el lunes 30 de septiembre por la tarde, mediante correo electrdnico, el
nimero de becas que seria posible otorgar si las resoluciones de juridico fueren positivas.

4. 5i las resoluciones fueren posilivas, pero por cuestiones presupuestarias no sea posible otorgar
hecas a todos aquellos Posdoctorantes que cumplan con los requisitos de elegibilidad, la Mtra.
Maria José Rhi Sausi pidid el apoyo del Comité para generar, de manera conjunta con la
[DAPB, criterios de evaluacion que permitan establecer lineas de corte para olorgar ¢l recurso
e manera transparente, justa y equitativa

5. Bl Comité de Posdoctorantes pudr.i hacer plﬁ:hlicn el documento
participantes estén de acuerdo en su conlenido

una vez que todos los

Dra. Maria 2z
Por el Comité de Posdocs

Directora # a dePosgrado y Becas

2019, Ao del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata®
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ANEXO 15

Correo electronico enviado el 20 de octubre de 2019 por Conacyt
a los becarios de posdoctorado en el extranjero aceptando la apro-

bacion de beca solicitada

Estimado/a Dr/a.

En seguimiento a la reunion
celebrada el pasado 25/09/2019
con los Miembro del Colectivo
Cientificos Mexicanos en el
Extranjero y posterior a la
recepcion de el/los documento/s
requerido/s en el correo enviado el
01/10/2019, dando cumplimiento a
lo requerido en Convocatoria
2019(2) de 2do ano de Continuidad
de Estancias Posdoctorales en el
Extranjero Vinculadas a la
Consolidacion de Grupos de
Investigacion y Fortalecimiento del
Posgrado Nacional, me permito
informar que éste Consejo ha
determinado aprobar la asignacion
de la beca solicitada.
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ANEXO 16

Acuerdos de la mesa de didlogo entre autoridades de Conacyt y
aspirantes al posdoctorado nacional que se llevo a cabo el 20 de
septiembre de 2019

ACUERDOS enlre las autoridades del CONACYT y los representantes
de Jovenes Investigadores en Defensa de la Ciencia,
el 20 de sepliembre de 2019

Durante la mesa de didlogo que tuvo lugar en las instalaciones del Conacyt, en la Ciudad de
México, entre la Mtra. Maria José Rhi Sausi Garavito y el Dr. Manio Andrés de Leo Winkler
(autondades de esa institucion) con un grupo de representantes de Jdvenes Investigadores en
Defensa de la Ciencia, el dia 20 de septiembre del presente, se decidit establecer una mesa
de trabajo conjunta para continuar tratando los asuntos que moltivaron esta primera reunion

Se acordd una reunidn conjunta para el dia 25 de octubre a las 10 am. En dicha mesa de
trabajo se discutiran las propuestas para encontrar mecanismos que permitan mejorar el
proceso de evaluacion para las Convocatorias de Estancias Posdoctorales Nacionales y en el
Extranjero. Por parie de los representantes de Jovenes Investigadores en Defensa de la Ciencia
se propondrid un nueve tipo de evaluacién que tome en cuenta tanto los aspectos
académicos, cientificos y humanos de las y los investigadores como de las
circunstancias sociales en las que realizan su trabajo cientifico

Enseguida se resumen los acuerdos de la pimera reunidn y los puntos a tratar en la mesa
de trabajyo del mes de octubre:

—

Existe la posibiidad de regular la forma de evaluacién de las convocatorias para las estancias
posdoctorales por lo gue se considera pertinente establecer criterios profesionales mas
precisos y objetivos y, por lo tanto, mas justos Ante la ewdencia aporada por los
representantes de Jovenes Investigadores respecto a las deficiencias de la evaluacion que
motivd esta pnmera reunion, los funcionarios antes mencionados reconocieron que las
evaluaciones recientes no fueron del todo profesionales y, por ello, se mostraron dispuestos
a secundar la propuesta de nuestro grupo en el sentido de promover una mesa de trabajo
conjunta, que se realizard en la fecha antes sefialada
2 Los representantes del CONACYT aceptaron que hubo una reduccion de becas durante
el presente afio debido a que la actual administracion del organismo esta obligada a cumplr
con los compromisos adquindos durante la gestidn pasada, concretamente, saldar los meses
que faltan de cubrir de estancias posdoclorales que se otorgaron en el afio 2018
3. En cuanto a la reconsideracidn de los proyectos de investigacién que enviamos para su
evaluacion a fin de que se otorgasen las estancias posdoctorales comespondientes, las
citadas autoridades del CONACYT sefalaron que tal peticién es inviable porque la
Convocatoria estipula que la decision es inapelable; por ello, no puede aceptarse la
solicitud de nuestro grupo puesto que se estaria violando la normatividad de la institucin
Ante dicha situacion, se acordd que una de las primeras modificaciones que se hara a las
Convocatorias de Estancias Posdoctorales serd la de considerar que se establezca un
recurso de réplica que permita, en su caso, la reconsideracion del resultado, como ya
existe en el SNI
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4 Los representantes del CONACYT se mostraron sensibles a las dificultades que la
generacion de jovenes investigadores enfrentamos para realizar nuestros trabajos
cientificos que sirven tanto para nuestra realizacin profesional como para el beneficio de la
clencia y de la sociedad. Reconocen que el mercado laboral para jvenes aspiranles a un
puesto de nvestigacion en Méxioo es, actuamente, insuficiente. Alrespecto, expresaron quela
insttucion puede ofrecer ciertas oportundades con el olorgamento de becas. En ese sentdo,
presentaron tres nuevos proyectos a través de los cuales ef CONACNT buscara promover el
desaolo de la ciencia y la tecnologia

5 Por su parte, el grupo de Jdvenes Investigadores en Defensa de la Clencia se comprometio a
entregar un primer borrador para modificar las formas de evaluacion anfes mencionadas,
las cuales se disoutrdn en la mesa de trabajo que se fi para el 25 de octube del presente
alo. A su vez, los representantes del CONACYT se compromatieron a explicar de manera
oportuna las razones y criterios por los cuales hubo una reduccion de becas, como nos
fue expicado en la reundn del pasado 20 de septiembre, a través de un video u otra
plataforma drigida a la comunidad en general y en especia a los concursantes de estancias
posdociorales 2019

Cludad de Méxco, 23 de septembre de 2019,
ATENTAMENTE
Faoebook Jovenes y Ciencia Mx

Twter: @jovenes ciencia
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ANEXO 17

Acuerdos del grupo de aspirantes al posdoctorado nacional y
el Conacyt en la reunion del 17 de diciembre de 2019

GOBIERNO DE .,-".
MEXICO .’:é'}.-:f} CONACYT

Dislogo con candidatos a Posdoctorados Nacionales

17 de diciembre
Sala de Juntas DAPyB

10:00 hrs.
Asistentes:
e Mtra. Maria José Rhi Sausi Garavite, Directora Adjunta de Posgrado
y Becas

e Dr. Mario Andrés De Leo Winkler, Encargade de Despacho de la
Direccién de Vinculacién

e Dr. Luis Ponce Ramirez, Director de Posgrado

s Ing. lgnacio Moreno, Subdirector de Movilidad y Enlace

Candidatos:
¢ Dra. Nofret Hernandez
e Dr. Mauritio Rangel
Por videoconferencia:
e Dr.Ulises Vera
» Dra. Gladys Valencia

Objetiva: Que tanto la Mtra. Rhi Sausi, el Dr. De Leo y el Dr. Ponce
presentaran a los doctores un analisis de las propuestas que trajeron g la
reunién del 25 de octubre para trabajar con avances en la convocatoria de
Estancias Posdoctorzles Nacionzles 2020 e ir proyectando avances
sustantivos para la convocatoria 2021.

El Dr. De Leo hizo una presentacién con su analisis y comentarios a las
propuestas, mientras que la Mtra. Rhi Sausi hizo los comentarios sobre las
propuestas gue involucraban al Programa Nacional de Posgrados de
Calidad (PNPC)con ayuda de| Dr. Ponce.

Los candidatos tuvieron espacio para comentar las contrapropuestas y
aclarar algunas dudas sobre el documento que entregarcn.

Acuerdos:
1. Queda entendido que habrd cambios sustantivos gue no podran A
formar parte de la convocatoria 2020 y que se estaran trabajando 7
para incorporarlos a la convocatoria 2021. Sobre los cambios que por /

el momento se pueden atender para la convocatoria 2020 son:

"2012

Av. Insurgentes Sur 1382, Crédito Cons

Afo del Caudille del Sur, Emiliano Zapata®

5 z. C.P. 03340, €D S e
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. En caso de empate con dos postulantes se puede revisar con la
Direccién de Posgrado a los dos programas a los gue estén
postulando, el gue tenga el mejor historial pedria ser el que
reciba al postulante y el otro no.

B. Puede haber en la convocatoria algunos puntos que sean, en vez
de requisitos, preferencias. Por ejemplo: Se tendrd como
preferencia a un candidato que no tenga SNI o no esté laborando.
Lo anterior, con la finalidad de dar oportunidad a doctores que
tengan menor nimero de 2poyos.

2. La Mtra. Rhi Sausi les comentd sobre el Segundo Foro del PNPC
[cuyo nombre estd por definirse) que esta planeado para llevarse a
cabo el primer trimestre de 2020. Pidi6é que ellos propongan una
mesa de trabajo cuyo tema sez el vinculo entre los Posgrados y
Posdoctorantes, criticas v preocupaciones. Pueden ser 5 personas
maximo para la mesa debido al cupo que se tiene en las
instal?/c_fsmes del Consgjo.

Encargado de Despacho de la Direccién de Vinculacién

A/Wﬁ y‘/m&? v Ulises Vera R
Dra. Nofret Hernaridez Dr. Ulises Vera
Masricio Rangel J Gladys Valencia C
Dr. Mauricio Rangel Dra. Gladys Valencia

"2019, Afio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata"
rez, C.P. 03940, COMX, t: Q1 (55) .15??275@"2

Av. Insurgentes Sur 1582, Crédito Constructo udre

WW WSO

gob.mx
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ANEXO 18

Nueva convocatoria de becas posdoctorales por México incluye
demandas de jovenes investigadores

Nueva convocatoria de becas posdoctorales por México incluye
demandas de jovenes investigadores

« Jovenes en Defensa de la Ciencia celebra modificaciones de CONACYT en la nueva
convocatoria para 2020
e Estanclas Posdoctorales por México busca fortalecer lineas de investigacion,
docencia y direccién de tesis
+ Convocatoria incluye una nueva modalidad de posdoclorado de incidencia

Ciudad de México a 04 do mayo de 2020- El grupo de Jovenes investigadores en Defensa
de la Ciencia. que sefiald iregulandades en el proceso de asignacion de becas posdoctorales
en 2019, reconoce el esfuerzo de CONACYT en la reciente publicaciéon de la nueva
convocatoria de becas posdoctorales nacionales, Estancias Posdociorales por México

Las modificaciones y cambios en la nueva convocatoria son el resultado de una sene de
demandas realizadas el afio pasado que incluyeron posicionamientos, andlisis de
informacion, seflalamientos en medios de comunicacién y sobre todo. varias reuniones de
trabajo entre el grupo de jovenes investigadores y CONACYT para que las proximas
convocatorias y asignaciones de becas no repiteran los mismos errores que en 2019,

Si bien la nueva convocatoria no incluye todas las demandas seflaladas por el grupo de
Jovenes Investigadores, y que existen elementos que probablemente se resolveran hasta la
convocatona de 2021, como por ejempio e/ derecho al recurso de reconsiceracion por una
maia evaluacién, para la convocatoria actual existen modficaciones y nuevos elementos que
revelan el esfuerzo por publicar una convocatoria mas integral. Algunos de eslos son:

1. Se amplia la posibilidad para los aspirantes de presentar su candidatura en una Institucién
Publica de Educacidon Superior, Centro Publico de Investigacion, asi como en dependencias
o entidades do la Administracion Publica Federal. Esto significa que ya no esta limitada la
estancia posdoctoral a programas académicos registrados en el Programa Nacional de
Posgrados de Calidad.

2 Se contempla la inclusién de una nueva modalidad de posdoctorados de incidencia para el
fortalecimiento de los Programas Nacionales Estratégicos, de Ciencla Basica o de un
Proyecto pricritario del Goblerno mexicano. Esta nueva modalidad induye proyecios de salud
como Sembrando Vida, de transicion y eficiencia energética, la Comision Nacional de
Busqueda de Desaparecidos, entre otros.

3 Se privilegia la trayectoria docente y como formador de recursos humanos,
especificamente como director de tesis, del aspirante. Esta consideracion no estaba incluida
en convocatorias pasadas y posibilita la formacion y desarrollo de capacidades docentes y de
direccidn docente que muchos de los candidalos a becas posdociorales. no hablan podido
Incorporar en su propuesta de proyecto pesdocioral

4. Se reconoce la urgencia de abxir espacios de insercion laboral para la creciente cantdad
de jovenes mexicanos altamente calificados. Una cuabdad que atiende la necesdad de
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INCOpOTAr € €5pacos aboroles 0 Ovenes nvesigadores que desean incorporyse
mercado laboral

Respecto a las evaluaciones de los proyectos que buscan una beca posdoctoral, al grupo de
Jovenes Investigadores por la clencia nos queda claro que CONACYT no puede intervent en
las decisiones tomadas por el comité ad hoc, cada uno de los miembros de ese comité estén
acreddados previamente pard levar a cabo dicho frabajo. Sin embargo, durante las mesas de
Irabajo que ¢l Consajo y este grupo de Jovenes Investigadores sastuvieron, sé acordd lomar
en cuenta para futuras convocalorias of recurso de reconsideracion (como en el caso del
Sistema Nocional de Investigadores) para que ¢ aspirante pueda defender su proyecto y
solicitud en caso de no ser aceptado

Por lo anterir, ¢l grupo de Jovenes invesbigadores hace un lamado a la comunidad de
Jovenes investigadores que han egresado de algn programa doctoral & participar en esta
nueva convocaloria y estar pendientes de las convocatorias en curso y las que estan por
publicarse.

Lo convocatoria para concursar por una beca Estancias Posdoctorales por México puede
revisarse en ¢f 5o web de CONACYT
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ANEXO 19

Carta que enviéo Mario A. De Leo Winkler, Director de Vocacio-
nes Cientificas y sn1 del Conacyt, a sus becarios en el extranjero,
segun lo publicado el 20 de marzo de 2020, desde una cuenta per-

sonal de Twitter

GOBIERNO DE 2020
. MEXICO @comcw 22020

Estimado/a becario/a:

El Conacyt, en consonancia con la postura oficial del Gobilerno de México, ha
estado atento a la informacion que constantemente se publica en
comunicados oficiales emitidos por la Secretaria de Salud. Es asl que
preocupados ante &l aumento del ndmero de personss contagiadas en
México durante las ultimas horas, nos permitimos recomendar que
permanezca en el pais donde se encuentra realizando su estancia de
posdoctorado,

Debido a que sabamos que esta situacion persistira en las proximas
semanas, sugerimos que en la medida de lo posible evite realizar viajes
internacionales, no esenciales, considerando ademas que |las autoridades de
las instituciones de educacion superior an @l extranjaro nos han informado
que, aun cuando sa han suspendido clases presanciales, se continda con las
actividades académicas en linea.

Es importante aclarar que su beca Conacyt no sa vera interrumpida durante
los meses que dure la contingencia que establezcan las autoridades de cada
pals, mientras permanece an gl destino para los fines que le fue otorgada la
beca.

Hacemos un llamado a la comunidad de becarios Conacyt en el extranjero a
que atiendan las recomendaciones de sus universidades, autoridades del
pais donde se encuentran vy a la recomendacion emitida la Organizacion
Mundial de la Salud (OMS), a fin de contanear la propagacion del COVID-19 y
ovitar que su salud se vea afectada.

Atentamente,

Dr. Mario A. De Leo Winkler
Director de Vocaciones Clentificas y SNI
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ANEXO 20

Carta enviada por los funcionarios del Conacyt, Maria José Rhi

Sausi Garavito, coordinadora de Apoyos a Becarios e Investiga-

dores y Edwin R. Triujeque Woods, director de Becas, a becarios
el 9 de abril de 2020

2020

“\ LEONA VICARIO
| 5% :

GOBIERNO DE
-/ MEXICO @CONACYT

Coordinaclén de Apoyos a Beearios e Investigadores
Direccién de Becas

Ciudad de México a 2 de abnil de 2020

Estimadasios] Estudiantes de Posgrados del PNPC firmantes de la carta emitida el 30 de marzo de
2020

Derivado del comunicado de fecha de 30 de marzo de 2020, dirigide a la Directora Ceneral del
Conacyt, e Dra. Maria Elena Alvarez-Buylla, mediante el cual sclicitan:

1. ‘seemitala Convocarernia Becas de miovilidod pora becarias y becarios Conacyt nacionales
2020 de movilicod en 8! extronjers, de mowilidad nacional, de movitidad en los sectores de
kitards, de mowlidad pora progromas de doble titulocidn, a més tardar el 3 de abril de 2020,
para Que las v los becarics que ya nos encontrames en otro estado ¢ en @l extranjero
tealizando nuestra respectiva estancia académica, 0 quienes ya tenemos comprometicas
bldstras estancias ecadémicas, con vuelos y seguros meédicos comprados, podamos
gohventar |08 gastas realizados y, sobre todo, logremos hacer frente a la contingencia por el
Coronavirus (Covid-19]

Z | Sman valoradas y consideradas con cardcter de urgente las sclicitudes de las becarias y
bedarios Conacyt que ya se ercuentran en otra entidad o en el extranjere realizando su
goLancia académica, o quienes ya han adquirido un vuelo y un segure médico

3 | £k apoye con los medios legales, de gestion v financiercs a las becarias y becarios Conacyt
§lie s2 éncuentran en el extranjero realizando su estancia académica v tienen programados,
8 /tequisren, sus regresos a México en este periodo de contingencia.’

Al respecto, les comunicamaos gue la convocatoria de becas de movilidad -también denominadas
beras mixtas- para estudiantes de programas de posarado, no'se publicara, debido a que se busca
fecalizar los recursos para abatir las barreras y retos cientilicos y tecnolégicos en las distintas regiones
de México, as’ como evitar 1a duplicidad en la asignacidn de recursos publicos y favorecer las
convocatorias aue atiendan arsas del conocimiente determinadas cemo pricritarias.

asimismo, cabe destacar que el Reglamento de Becas dsl Programa de Fomento, Formacian y
Consolidacion de Capital Hurnano de Alto Nivel, £5 el dotumento que contiene el marce normative
de las becas y apoyos que g! Conacyt otorga, asi comic (0§ Mecanismos y procedimientas para ser
beneficlarios de estas becas o spoves otorgades par Conacyt, Sin qus represente una obligacion la
publicacion de una convocatoria © asgnacian de una beca de mavilidad o cualquier otra.

bobnhoc A e S B ) e s Cureiatar, CF AL waofiun Jiates win) Pk 5y S0 (PR rafiyan rory | s s |

T ey Ao Ea O A R S <..L_-_,___,z;~,-.\' y e
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El articulo 8 del citado documento establece que;

Los modalidodes de beco podran ser.

', GOBIERNODE |
| MExico EpcovaoT 82

2020

LEONA VICARIO

Beca Mixte. El oooye adicional que se otorga al becario gue cuento con una
beca de formocian én &l pals, para Jo realizacion de una estancia académica en
atra (nstitucion nacional © en el extranjero, a fin de que complemente o
fortalezon su farmacion cisntifiea y/o tecnaldgica en los términos que al efecto

se estoblezean en la Convocatoria o Convenio correspondiente. *

ARTICULO 9 £1 CONACYT, o trovés de las Convocatorias que emita ¢ en los
Convenios de Coloborocidn que suscribo determinard los criterios especlfices de
calidad, pertinencic, relevancia y mertes que deberan satisfacer (os progromos
de estudic /o estancias académicas y/o técnicas v los aspirantes o recibir los

beacas en alguna de las modalidades establecidos en este Regiomento,

ARTICULD 15 Los bacas y opoyos que se otorguen al ompara del presente
Reglamento en sus diferentes modalidades cubrirdn dnicamente los rubros
especificados en la Convocatoria y/o Convenio carrespondiente, y se otorgardn

* aeusrdo con la disponibilidad del presupuesto autorizado

Anera bilen, oé la revision de los casos presentados se identifics que los becarios modificaron su
situacibn |académica sin previa notificacién ni autorizacikin de Conacyl, como Io sefiala el
thlarTmtude Becas, particularmente los articulos 21y 22, que a la letra sefialan:

iumu: wu e llt s Lol Qe pmwm 3 4 m dod e wmlr t.nuu

!

¥

CAPITULO V) De las Medificaciones de las Becas

ARTIEULO 21 Las medificaciones a becas o apoyos dprobadas o en desorrollc,
sdlo se concederdn mediante autorizacién expresa del Conoeyt Solo
pracederd lao mooificacién, en los casos, bajo las condicionesy mecanismas que
expresameante se delerminen en la Canvacatotic o Canvenio de Coloboracidn
comespondiente.

ARTICULO 22 En los cusos gue preceda modificocion o lo beco, ésta deberd
solicitarse u ig Direccion Adiunta en Conacyt encargado de lo Convecatorio o
Conwvenio de Coloborecidn especifice gue le dio ongen acompanando g
Justificacién y documentacion soporte correspondiente di conformidad con
les procadimientas que of éfacta Canoct publique en su pagina efectranica

%‘kﬁaﬁ&%i@*ﬁ&‘%%‘mﬁ\«w
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Por otro lado, en lo que se refiere al Convenio de Asignacion de Beca, documento que establece los
derechos y obligaciones adquiridas por las partes durante la vigencia de la beca, se asienta lo
siguiente, en fas cldusulas:

SEGUNDA. El "Becario’ conoce el contenido del "Reglomento’, lo Convocaroria,
el presente Convenio y demds disposiciones legales y administrativas
ophcobles por jo que se obigo o cumplir con los derechos y obligaciones
adquindas como "Becario’ en los términcs de dichos instrumentos v del
presente Convenio

CUARTA. £1 "Conacyt” pportare al "Becorio® los apoyes de cardcter econdmico

{o asistencial) que se establecen en la Carta de Asignocion de Beco duronte lo

wvigencio de jo mismae. Les condiciones, tiempos y montos de cobertura de lo

beca gue se firmen en este Convenio, no podrdn ser modificados a lo largo de

Fﬁmﬁ*hbmﬁwlumuuﬂhﬁuwwd
|

E)@'A Imwﬂmhdolubmmmbchmm
présupuestal anual del "Conacyt”, asi coma o las disposiciones lagales gue se
e vigentas en la duracion def presente Convenlo, por fo que ef mismo

luye de ninguna forma compromiso de recursos de ios

clantes ajerciclos fiscales, pesibliidad de algin gosto contingente, ni
uisieldn de obligacionas econémicos futuras of presente ejercicio fiscal.

W &l "Conocyt” otorge of *Becario” el monto o que se refiere el Anexo

o del presente Convenio por virtud dé Jo Convocatoria de la que resultd
eheficodo, por lo que los contidades otolgadas y ef desarrollo de fos
'cemdcdas por parte del "BECARIO* nq mm.wen en ningdn momento
elicion de cordeater loborol con el *CONACYT o con la institucion en lo cual ef
Becorio" reqiice Io actividad vinculada a lo beca, ni obligan al otorgamiento
de recursos futuros, por este o cualquier otra concapra

Qﬂnbaseen loanterior, aunmmmshmq !

al encontrarse en incumplimiento por haber |
autorizacion, y a ln establecido én la fraccion IV, ﬂélml':gdé '

deberdn informar al Conacyt a través de la Su P
13 autorizacion y responﬁb:lidaﬂ que la Instity
eh el extranjero, asi comaoel qumpllmhntqduf' 5
qum.sﬁn dtmgulmwsumdény 2\ tar
normatividad del programa de Becas del Conacyt,

LT mnw He. e Lol « -am-w-trmm =0 MMIOJ -mnFM- l'
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ERNDDE | |
%’3? MExico & conaoT 8 2020

Director de Becas
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ANEXO 21

Carta que la Asociacion de Jovenes Investigadores Posdoctorales

en Estancias Nacionales e Internacionales y el colectivo Cientificos

Mexicanos en el Extranjero publicaron, a través de una cuenta de
Twitter, el 21 de agosto de 2020

Ciudad de México, a 21 de agosto de 2020

A LA OPINION PUBLICA

La Asociacién de Jovenes Investigadores Posdoctorales en Estancias Nacionales e
Internacionales es una agrupacion sin fines de lucro y completamente apolitica creada en
agosto de 2020 con el afin de agrupar a investigadores mexicanos que se encuentren
realizando estancias posdoctorales en instituciones nacionales y en el extranjero. La totalidad
de dichos investigadores fueron beneficiados con una beca financiada por el Consejo
Nacional de Ciencia y Tecnologia (CONACYT) en el periodo 2019-2020.

Una estancia posdoctoral, ya sea en territorio nacional o en el extranjero, es un
periodo donde el investigador realiza trabajos en una institucion receptora bajo la supervision
de un investigador/a anfitrién/a de renombre nacional e internacional. Su objetivo primordial
es profundizar en un drea especifica de la ciencia, siguiendo las pautas de su anterior
formacion académica. Dichas estancias se realizan una vez que el investigador ha completado
sus estudios de doctorado.

En el caso particular del apoyo recibido por CONACYT, cuya denominacién es
Estancias Posdoctorales Vinculadas al Fortalecimiento de la Calidad del Posgrado
Nacional, tanto en instituciones nacionales como en el extranjero. El objetivo es ayudar a
consolidar a un programa de posgrado que se ofertan a nivel nacional dentro del Padrdén
Nacional de Posgrados de Calidad (PNPC), en el cual CONACYT clasifica a los diferentes
programas de posgrado en niveles de calidad.

El CONACYT oferté un apoyo para un segundo afio de continuidad en el periodo
2020-2021, accién que es muy comiin en este tipo de apoyos ya que el periodo de un ano
natural es un lapso relativamente corto de tiempo para obtener resultados sustanciosos y
lograr los objetivos generales de las investigaciones realizadas. Al darse a conocer los
resultados de seleccidn, los jovenes investigadores que conformamos éste colectivo, al igual
que sus respectivos investigadores anfitriones/as, nos encontramos con la sorpresa de que no
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hemos sido seleccionados, a pesar de haber realizado el trdmite correctamente y haber
propuesto un proyecto que es continuacién del primer afo, con el rigor cientifico y
metodoligico que es necesario,

Al solicitar aclaracion al respectivo drgano del CONACYT, la respuesta es una y
general: al ser evaluados por nuestros respectivos anfitriones/as, fuimos calificados con un
desempefio “bueno™ mas no “excepcional”. Excepcional, tal como lo define la Real
Academia de la Lengua Espaiiola, es algo que ocurre rara vez y se aparta de lo ordinario. Por
tanto, es un término muy extremo y dificil de valorar que no es adecuado para evaluar a un
trabajador o investigador. En tal caso, de darse el hecho éte serfa recogido de manera
adicional y a titulo personal si el anfitridén/a lo considera.

A decir del propio CONACY'T en las respectivas convocatorias: Los criterios que se
tendrdn en cuenta para la seleceion son:

¢ Calidad, pertinencia y viabilidad del programa de trabajo; metas y productos
Sinales del proyecto académico correspondiente a la propuesta para el 2do
afto de estancia posdoctoral (para estancias nacionales y en el extranjero).

o Cumplimiento de las metas v productos finales acordes con la propuesta
planteada originalmente para el primer periodo y a los beneficios vinculados
a las instituciones, grupos o entidades en México (caso estancias en el
extranjero),

e Contribucién en la formacion de recursos humanos de alto nivel en el
Programa Receptor (caso estancias nacionales).

o Impacto en el ler afio de estancia posdoctoral en el Posgrado Receptor (caso
estancias nacionales).

Tanto sus servidores como los investigadores anfitriones/as tenemos la creencia de
que nuestras respectivas solicitudes fueron rechazadas por un mero término subjetivo dentro
de la burocracia de CONACYT y no basados en términos de peso ni relacionados con los
puntos mencionados anteriormente:

a) Periodos de tiempo congruentes al solicitado.

b) Metodologia adecuada y factible.

¢) Rigor cientifico en los resultados obtenidos hasta la fecha de la solicitud.
d) Que el proyecto sea continuacién del primer aiio de estancia posdoctoral.
¢) Impacto y contribucién a un programa de posgrado en México.

Aunado a ello, algunos comparieros incluso pudieron publicar en revistas cientificas
de calidad dentro del primer afio de apoyo, lo cual a criterio de CONACY'T, no ha bastado
para la autorizacion de un segundo aiio. Ademds que hay que considerar que no es la primera
vez que ocurren incidencias con el mismo tipo de programa, recordar que en el proceso de
seleccion para segundo aiio en el periodo 2019-2020, asi como anteriores, algunos aspirantes
manifestaron ante autoridades y medios de comunicacion la existencia de irregularidades en
el proceso, lo que al final y afortunadamente, pudieron resolver. Por tanto, la presente
situacion en la que nos encontramos puede ser catalogada como una injusticia,
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De igual manera, a raiz de la presente crisis sanitaria mundial a causa del virus del
SARS-CoV-2 o coronavirus, el cierre de centros de investigaciones en algunos paises y en
Meéxico, donde se encontraban realizando su estancia y al corto periodo en la cual el
investigador labord, provocd en algunos anfitriones/as confusién en cuanto al término mds
adecuado para evaluar al solicitante, catalogdndolo como bueno y que en un periodo normal,
a decir de los propios anfitriones/as, con el desempeiio mostrado no habrian tenido dudas de
calificar como excelente, que seria el mejor término para evaluar el desempeiio en lugar de
excepcional. Ademds, cortar los proyectos de investigacion que se desarrollan y los apoyos
que los investigadores reciben, es una incongruencia con el reciente llamado de solidaridad
de las comunidades de ciencia, tecnologias, humanidades e innovacion ante la
contingencia del COVID-19, recientemente publicada por CONACYT. Precisamente la
angustiosa situacion mundial por la proliferacion de dicho virus nos demuestra que nunca es
la mejor de las ideas cortar proyectos de investigacion, sean o no relacionados con el tema.

Por lo tanto, hacemos un llamado a la Dra. Maria Elena Alvarez-Bu]Iya Roces,
directora general del CONACYT, al Dr. Mario de Leo Winkler, director de vocaciones
cientificas y S. N. L, asi como a la Mtra. Maria José Rhi Sausi Garavito, coordinadora de
apoyos a becarios e investigadores, a que atiendan nuestras peticiones que son:

1) Crear mesas de didlogo y trabajo entre los interesados y CONACYT, con
el fin de evaluar los proyectos presentados.

2) Que las evaluaciones se basen en términos meramente cientificos,
metodolégicos y de factibilidad.

3) Reconsiderar las solicitudes que demuestren un rigor cientifico y
metodologico necesario para ser apoyadas, en una evaluacion
transparente y clara. De ser considerada como tal, los investigadores
reciban a la brevedad la correspondiente renovacidn.

4) Eliminacién de términos ambiguos o extremos en las evaluaciones de
CONACYT.

Una vez realizadas estas acciones, los integrantes del colectivo acataran los fallos que
se generen en su totalidad.

Atentamente
Asociacidn de Jovenes Investigadores Posdoctorales en Estancias Nacionales e
Internacionales
¥
&

@ \ CIENTIFICOS

o MEXICANOS

| EN EL EXTRANJERO
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ANEXO 22

Solicitud de becarios posdoctorado nacional y extranjero de Cona-
cyt al Presidente Andrés Manuel Lopez Obrador para intervenir
en la reconsideracion de las extensiones de beca para el segundo

afio del posgrado, enviada el 1 de setiembre de 2020

Ciudad de Mexico, a 1 de septiembre de 2020

Lic. Andrés Manuel Lépez Obrador®
Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos

PRESENTE

Por medio de la presente los que al Gnalizar la misiva aparecen como fimantes, nos
dingiumos respetuosamente a usted solicitando su valioso apoyo ¢ intervencion para que sean
reconsideradas muestras solicitudes a un segundo afo de estancia posdoctoral ofertada por el
Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia CONACYT. Somos un grupo de mveshgadores
Jovenes que se encuentran realizando trabajos de mvestigacion en diferentes centros de
México y el extranjero, que al solicitar un segundo afio de contimndad de mmestros proyecios,
fuimos rechazados por ¢l correspondiente drgane de CONACYT, dentro del marco de
(ANEXO PROBATORIO 1)

WCep:

Dra, Maria Elena Alvarez-Bullys Roces

Directors General del CONACYT

Mira, Maria Josd Rhi Samd Garavite

Coordinadora de Apovos a Becanos e Inveshgadores CONACYT

D, Mario Andrés De Leo Winkler

Director de Vocaciones Cientificas y 5. N. 1. CONACYT

Lic. Irma Lucia Reyes Ballvea

Jefe de Depatanents de Apoyos a ls Coansolidscion CONACYT

D, Maria de Carmen De La Peza Casares

Directora Adjusita de Desarrollo Crentifico CONACYT

Senndor Pairicie Mariimer Garcia

Pressdente de la Comsidn de Crencia ¥ Tecnologis del Sensdo de |a Repiblica
Diputada Maria Marivel Solis Barrera

Presidente de la Comisidn de Ciencia y Tecnologia de la Cimara de Diputados
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ANEXO 23

Carta publicada en Twitter por el colectivo “Investigadoras e investi-

gadores Posdoctorales Mexicanos”, el 16 de septiembre de 2020, en la

que sefialan a la opinion publica irregularidades en el proceso de eva-
luacion de becas posdoctorales llevadas a cabo por Conacyt

Ciudad de México, 16 de septiembre del 2020
A los medios de comunicacién y la poblacién en general

Por este medio, investigadoras e investigadores posdoctorales mexicanos, manifestamos nuestra inconformidad
respecto al proceso de evaluacion y seleccion de becas posdoctorales otorgadas por el Consejo Nacional de
Ciencia y Tecnologia (CONACyT) mediante las Convocatorias de Estancias Posdoctorales en el Extranjero 2020-1
y Estancias Posdoctorales por México 2020 (1), cuyos resultados se dieron a conocer el pasado 28 de agosto
(corte uno) y 11 de septiembre (corte dos) del afio en curso. Consideramos que estos resultados derivan de un
proceso de evaluacidn sin transparencia y lleno de irregularidades.

Los postulantes, doctoras y doctores en ciencias, presentamos proyectos que no solo son viables desde el punto
de vista metodolégico académico, sino que son de gran trascendencia en nuestras respectivas dreas de
conocimiento. Sin embargo, nuestros proyectos no tuvieron una calificacion favorable. De manera conjunta con
nuestros asesores, investigadores nacionales miembros del Sistema Nacional de Investigadores (SNI), e
investigadores extranjeros reconocidos a nivel mundial, hemos solicitado al CONACYT sistemdticamente, en
tiempo y forma, la informacién detallada acerca de nuestras evaluaciones y los comités evaluadores; sin haber
recibido respuesta a cabalidad. Por ello, denunciamos y hacemos de conocimiento publico dos grandes
problemas encontrados en el transcurso de este proceso de evaluacion:

1. Ineficiencia en el proceso de evaluacién

a) Setiene conocimiento de que, a pesar de que los proyectos fueron enviados con mas de 3 meses de
anticipacién para su evaluacion, estos fueron revisados a pocos dias de publicarse los resultados por
el CONACYT quien, cabe destacar, atras6 1 semana mds la publicacion de los resultados de la
convocatoria a estancias posdoctorales nacionales. Esto genera cuestionamientos sobre si se otorgd
el tiempo suficiente para una evaluacion eficiente y apropiada.

b) ElI CONACyT solo ha informado a los aspirantes que la calificacion final obtenida es el resultado del
promedio del puntaje asignado Unicamente por dos evaluadores. Mas aun, observamos que para
un mismo proyecto, existen calificaciones que son opuestas, acompafiadas de comentarios por
parte de los evaluadores que en su mayoria hacen referencia a criterios subjetivos que no evalian
la viabilidad cientifica del proyecto, las cualidades cientificas de los solicitantes ni el
reconocimiento que posee la institucion receptora en la que se desea realizar la estancia, y
apelando a ambigiedades como la falta del factor de impacto de la revista donde se publicaran los
resultados del proyecto, sin considerar que son proyectos que NO han comenzado, o solicitando la
definicion de conceptos que no son fundamentales para la realizacién del proyecto, etc. Este
método de evaluacién no representa una evaluacién rigurosa y cientifica que corresponda con una
institucion que representa la ciencia y la tecnologia en nuestro pais como lo es CONACyT.

Lo anterior denota la inexistencia de un comité conformado por investigadores ad-hoc relacionados
al drea de conocimiento de los proyectos sometidos, lo que resulta en la emision de calificaciones y
juicios divergentes y subjetivos, eliminando el rigor del proceso de evaluacién.
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2. Falta de transparencia

) Alafecha, noha sido entregado un dictamen adecuado que responda al porqué de los resultados no favorables. Los postulantes,
doctoras y doctores activos, de alta calidad académica y aigunos candidatos al SNI, presentaron proyectos viables, de trascendencia
0 5uS respectivas dreas de conocimiento y con el aval de clentificos de talla internacional expertos en el tema.

bl Al no existir concordancia entre los comentarios emitidos por los evaluadores v ¢l puntaje asgnado al proyecto, se ha solicitado
conocer cules fueron los criterios a evaluar para cada proyecto rechazado, y ¢l valor asignado a cada uno de estos criterios; sin
embargo dicha informacidn no ha sido proporcionada por ¢l CONACYT.

¢] Lot eriterios empleadas para la asignacidn de recursos a Estancias Postdoctorales por Méxco 2020 (1] fueron distintos entre ¢l
primer y of segundo corte. Como parte de los comentarios finales que se recibieron por parte de CONACYT una vez publicados los
resultados, se pudo observar que el puntaje minimo requerido para asignar la beca fue mds alto en el segundo corte (94) que en el
primer corte (92.5) sin embargo, los proyectos sometidos en ambos cortes aplicaron a la misma beca por lo que debieron ser
evaluados bajo los mismos pardmetros y criterios de aceptacidn o rechazo. Es de destacar que el CONACYT no did a conocer en su
comvocatona los puntajes minimos requenidos para cada corte. Esto refleja que CONACYT no posee métodos unificados o rigurosos
de seleccidn para la asignacidn de recursos a un mismo tipo de beca, reafirmando la falta de transparencia en los procedimientos.

d) COMACYT tampoco ha otorgado informacién sobre ¢ drea de conocimiento de los evaluadores asignados a los provectos o la
Xpeniencia que poseen en ¢ campo. No ha dado datos sobre ¢l biempo de revisidn proporcionado 3 los evaluadores, sl como
tampoco ha entregado los comentarios de todod los evaluadores. Esto eliming que como investigadores recibamos la
retroalimentacion necesaria para enriquecer nuestros proyectos y revela la falta de procesos transparentes en la evaluacidn y
seleccion de proyectos.

La inconformidad y molestia que existe dentro de la comunidad clentifica con respecto a los métodos y procesos de asignacidn de becas
Bevada 2 cabo por CONACYT en diferentes convocatorias no es nueva. Tan sdlo el alo pasado, se gestd una movilzacidn por el grupo de
Jowenes Investigodores en Defensa de lo Ciencio exigiendo la mejora en los procesos de evaluacidn, lo que condujo a mesas de didlogo con
CONACYT. En esas mesas de didiogo, se establecieron acuerdos, firmados el 17 de diciembre del 2019, que son un triunfo, pero resultan
limitados y no abarcan en su totalidad la necesidad inminente de mejoras en los procesos de evaluacidn por parte del CONACYT. Mis adn,
muchas de las inconformidades expuestas por el grupo de Jvenes investigodores en Defensa de ko Clencia en 2019, aparecen nuevamente en
Las convocatorias del presente afo.

Considerando los puntos antes mencionados: selicitamos ef apoyo de los medios de comunicacién, para dar vor y cobertura a nuestro
movimiento; de la poblacién en general, pues de los impuestos de las y los mexicanos es donde se erogan los recursos econdmicos para
apoyar la investigacidn clentifica, recursos que nos han sido negados al sustentarse en un proceso de seleccion evidentemente irregular y con
evaluaciones carentes de rigor cientifico; y de futuros aspirantes 2 apoyos para estancias posdoctorales otorgados por CONACYT, pues las
Inconsistencias presentadas afo con afio seguirin ccurriendo si no se demanda transparencia y rigurosidad en la evaluacién y seleccion de
proyectos, ya que al no existir otras posibilidades para desarrollar una carrera clentifica en México, este rechazo provoca la interrupcidn de la
carrera cientifica y académica de numerosos doctoras y doctores, repercutiendo incluso en el desarrollo cientifico y tecnolégico del pals.

Exigimos al CONACYT informacidn sobre los procesos de seleccidn y la ribrica de los evaluadores asignados a nuestros proyectos. En caso de
que ¢l comité de evaluadores no haya sido conformado por investigadores ad-hoc, con experiencia cientifica y académica dentro de las dreas
de conocimiento de nuestros proyectos, exgimos la conformacién de un verdadero Comité Evaluador ad-hoc para la reevaluacidn de los
mismos.

Finalmente, llamamos a la comunidad clentifica que se encuentra en la misma situacion a hacer eco de este reclamo y unirse para exigir a
CONACYT transparencia en los resultados, en los métodos de evaluacidn y para solicitar una reevaluacidn de los proyectos rechazados.
Cualquier duda o aclaracidn relacionada con la presente, favor de contactamdos al cormeo electronico posdocsconacyt @ emad com o a través de

nuestro Twitter @posdocs2020

FIAMAN
INVESTIGADORAS E INVESTIGADORES POSTDOCTORALES MEXICANOS
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ANEXO 24

Carta que la “Asociacion de Jovenes Investigadores Posdoctora-
les en Estancias Nacionales e Internacionales” publicd, a través
de una cuenta de Twitter, el 17 de septiembre de 2020

Ciudad de México, a 17 de septiembre de 2020

A LA OPINION PUBLICA Y MEDIOS DE COMUNIACION:

Por este medio, comunicamos que la Asociacion de Jovenes Investigadores
Posdoctorales en Estancias Nacionales e Internacionales hace piiblico su total apoyo a las
demandas que el dia de ayer 16 de septiembre de 2020 se presentaron mediante la red social
Twilter, en la cuenta @posdoes2020, siendo finnado por Investigadoras e Investigadores
Postdoctorales Mexicanos.

En dicho comumcado, los finnantes hacen del conocmmiento publico su
inconformidad en cuanto al proceso de seleccion para los aspirantes a estancias
postdoctorales en México v el exiranjero 2020, ofertadas por CONACYT. Se hace especial
hincapié en dos grandes puntos:

1. Ineficiencias en el proceso de seleccion
2. Falta de transparencia en los dictimenes

Dichos puntos son similares a los observados en nuestra situacion de renovacion de
segundo ano de trabajo posdoctoral. Nuestra asociacion hace un llamado a CONACYT, a la
Dra. Maria Elena Alvarez-Bullya Roces, a la Mtra. Maria José Rhi Sausi Garavilo, v al
Dr. Mario Andrés de Leo Winkler, a que se nos escuche en nuestras particulares demandas
a ambos colectivos, que pueden englobarse en las mismas:

1) Crear mesas de dialogo ¥ trabajo entre los interesados y CONACYT, con
el fin de evaluar los proyectos presentados.

2) Que las evaluaciones se basen en términos meramente cientificos,
metodologicos y de factibilidad.

3) Reconsiderar las solicitudes que demuestren un rigor cientifico y
metodolégico necesario para ser apoyadas, en una evaluacion
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transparente ¥ clara. De ser considerada como tal, los investigadores
reciban a la brevedad la correspondiente renovacion.

4) Eliminacion de términos ambiguos o extremos en las evaluaciones de
CONACYT.

Esperando contar con el apoyo de la comunidad cientifica mexicana, asociaciones,
medios de comunicacion v publico en general, reciban un cordsal saludo.

Alentamente

Asociacion de Jovenes Investigadores Posdoctorales en Estancias Nacionales e
Internacionales
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ANEXO 25

Posicionamiento del Colectivo “Cientificos por México” ante la
declaracion del Presidente Andrés Manuel Lopez Obrador, el 28
de septiembre de 2020

28 de septiembre de 2020
POSICIONAMIENTO

El dia de hoy en la conferencia de prensa matutina, el presidente Andres Manuel Lopez Obrador
hablé sobre los compromisos que establecio al inicio de su gobierno y el avance que guardan cada
uno de ellos, cumplidos o en proceso. Se refirio al compromiso nimero 9, sobre las becas y los
apoyos otorgados a ciencia y tecnologia, en el cual se establece textualmente que: “se promoveré
la investigacion cientifica y tecnoldgica; se apoyara a estudiantes y académicos con becas y otros
estimulos en bien del conocimiento”, el compromiso era “otorgar més becas para la investigacion
cientifica y tecnologica” y en su discurso anadio “hemos entregado un 15% mas de becas a
estudiantes que tienen que ver con la ciencia y con la tecnologia”.

Las declaraciones presidenciales sorprenden debido a que en el Proyecto de Presupuesto
de Egresos de la Federacion 2020 en el Ramo 38 referente a CONACyT (Consejo Nacional de Ciencia
y Tecnologia) se estipula que para el Programa de Becas de Posgrado y Apoyos a la Calidad existe
un numero programado de becas a otorgar. En el afio 2019 se programé la entrega de 63,923 becas,
de las cuales no se entregaron 3550 (siendo de indole desconocida las razones de esta falta y el
destino de los recursos). En 2020 se programo la entrega de 59,190 becas, faltando hasta el
momento 1357 por entregar. Como se puede apreciar, la reduccion en el nimero de becas de 2019
a 2020 resulta en una disminucién de casi el 8% de los apoyos respecto al afio pasade.

Ademas, llama la atencion que, este ano disminuyeron un 11% las becas dadas a estancias
posdoctorales en el extranjero y un 41% las becas de continuidad de la misma categoria en
comparacidn con 2019, de acuerdo con los resultados publicados al dia de hoy en la pagina oficial
de CONACYT.

Bajo estas irregularidades, nuestro Colectivo solicita a las autoridades correspondientes, se
transparenten la informacion y procesos de las becas otorgadas a estudiantes e investigadores
vinculados con ciencia y tecnologia, asi como los campos beneficiados por estos recursos. Ademas,
llamamos a esclarecer si el Propuesto de Egresos en su Ramo 38, respalda el incremento del 15% en
apoyo a la ciencia y tecnologia mencionado por el presidente. Como investigadoras e investigadores
mexicanos, pensamos que es pertinente que se dé a conocer cuales son los proyectos de cienciay
tecnologia a los que se esta destinando el dinero proveniente del erario publico.

ATENTAMENTE
COLECTIVO DE CIENTIFICAS Y CIENTIFICOS POR MEXICO
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ANEXO 26

Carta enviada por la secretaria del Jefe de la Oficina de la Presi-
dencia de la Republica Mexicana (el 14 de septiembre de 2020) al
Colectivo “Cientificos por México”

—
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SECRETARIA PARTICULAR
VOLANTE DE CONTROL
V-JOP-SP-064.2020
Cudad ce México, a 14 de sepliembrs da 2020

LIC. LETICIA RAMIREZ AMAYA

DIRECTORA GFNERAL DE ATENCION CIUDADANA
DE LA OFICINA DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA
PRESENTE
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ANEXO 27

Carta publicada por la “Coordinadora de investigador@s pre-

cari@s en defensa de la ciencia mexicana”, a través de Twitter,

el 1 de octubre de 2020, anunciando su formacion y objetivos
como nuevo colectivo

o B ?
e SO DE 1@.@

1 de octubre de 2020

Coordinadora de investigador@s precari@s en defensa de la ciencia mexicana

A la Sociedad Mexicana
Al Gobierno de México
Al CONACYT

Si bien hoy en dia estamos viviendo una crisis mundial, el COVID-19 no es la causa. Es mas bien un
evento que nos revela la naturaleza de una vision dominante del mundo que antepone las ganancias
privadas inmediatas al bien pablico a largo plazo, y que por lo mismo ha descuidado los sistemas
plblicos de salud, educacién, y ciencia, sometiéndolos a directivas mercantiles y no sociales.

En este contexto es claro que las antiguas colonias del mundo juegan el papel de surtidores de recursos
naturales y mano de obra barata para las superpotencias; lo que conlleva politicas publicas que
responden a este contexto mundial. En México, desde hace afios que se han instaurado este tipo de
politicas que afectan todos los niveles de gobiemo y el pais en general. La academia e investigacién
mexicana no esta libre de este sistema y lastimosamente las instituciones que deberian defenderla son
las que han sido complices de su desmantelamiento, corrupcion y empobrecimiento.

Sin embargo, la resistencia y la critica objetiva, concienciada y estudiada ha logrado frenar algunas de
estas politicas que nos afectan en gran medida, sobrelodo a aquelios jévenes investigador@s
recientemente doctorados o en formacién. Es por eslo que investigador@s mexican@s de distintas
partes del mundo nos hemos unido para formar la Coordinadora de investigador@s precari@s en
defensa de la ciencia mexicana para crear una nueva mayoria én contra de las politicas injustas que
nos hacen tener futuros inciertos en nuestras dreas de investigacion.

En este sentido, si bien consideramos que la lucha por un mayor presupuesto para la educacion, la
ciencia y la tecnologia es fundamental, estamos convencidos que ni todo el dinero del mundo serd
suficiente para contrarréstar la falta de oportunidades que todos los dias enfrentamos las y los jovenes
cientificos del pals en la medida en que nuestras preocupaciones, intereses y objetivos no estén en el
centro del disefio de las politicas publicas en CTl y de la operacion de los centros de investigacion y las
inslituciones de educacion superior.

Invitamos a estudiantes de posgrado, cientific@s y docentes jovenes que radican en el pais y en el
exiranjero, a levantar su voz y compartir las historias de falta de oportunidades que han enfrentado
durante su formacion en las instituciones académicas mexicanas o en su proceso de incorporacion al
mercado laboral. Consideramos que este primer paso es fundamental para dimensionar la condicidn de
precariedad colectiva y en ese sentido articularnos como gremio y proponer e impulsar alternativas que
sl den solucion a nuestras problematicas.
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Nos solidarizamos con olras comunidades que enfrentan dificultades similares a las nuestras, como es
el caso de los artistas y trabajadores de la cultura, y los invitamos a colaborar de manera estrecha con
nosolros para enfrentarlas.

Finaimente, expresamos nuestra gratitud y reconocimiento a la totalidad de las y los trabajadores del
pals que sostienen con sus impueslos la operacidn de las instituciones en las que nosolros nos
formamos como cientificas y cientificos, a pesar de que a la mayoria les fue negada la oportunidad de
acceder a la educacion superior y de que las dificultades que enfrentan suelen ser tanto 0 mas severas
que las nuestras. Todos compartimos como objetivo ltimo la construccién de un pals en el que todas
las personas puedan vivir de forma digna y sequra gracias al fruto de su trabajo.

Atentamente,

Colectivo de Cientificas y Cientificos por México

Comunidad de Cientificas Mexicanas

Asociacion de Estudiantes e Investigadores Mexicanos “Carlos Pellicer Camara”

Clentificos Mexicanos en el Extranjero

Academia mexicana de cientificos precarios

Colectivo de Becarios e Investigadores CONACYT-SENER

Asoclacion de Jovenes Investigadores Posdoctorales en Estancias Nacionales e Intenacionales
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Carta publicada por la “Coordinadora de investigador@s

precari@s en defensa de la ciencia mexicana”, a través de

Twitter, el 1 de octubre de 2020, promoviendo la iniciativa
#SinDerechosNoHayCiencia
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Coordinadora mexicana de cientificos precarios

A la Sociedad Mexicana
Al Gobierno de México
Al CONACYT

En México, menos del 0.01% de la poblacién tiene estudios de doctorado, mientras que 20 millones de
jovenes de entre 15 y 24 necesitan desesperadamente acceso a la educacién superior. A pesar de esto,
los jévenes investigadores que escogimos una carrera universitaria o cientifica enfrentamos una
profunda falta de seguridad social, laboral y econémica. Si bien esto es un fendémeno mundial, México
es uno de los paises en donde mas han calado las practicas de precarizacion, individualizacion y
compelencia salvaje en la ciencia. Es por eso que inspirados en otros movimientos, estamos
promoviendo la iniciativa #SinDerechosNoHayCiencia

En este sentido, si bien consideramos que la lucha por un mayor presupuesto para educacién, ciencia y
tecnologlia es fundamental, estamos convencidos que no se trata solo de subir los montos, sino decidir
la asignacion de los recursos lomando en cuenta nuestras preocupaciones, intereses y objetivos como
jovenes investigadores deseosos de contribuir al desarrolio y la ejecucion de la politica de CTl e
investigacion superior de nuestro pais.

Invitamos a estudiantes de posgrado, cientificas, cientificos y docentes jévenes que radican en el pais y
en el extranjero a que se apropien y hagan un uso libre y responsable de #SinDerechosNoHayCiencia
para compartir las historias de violencia y de falta de oportunidades que hayan enfrentado durante su
formacion en las instituciones académicas mexicanas o en su proceso de incorporacién al mercado
laboral.

Sabedores de que expresar inconformidad puede ser motivo suficiente para ser excluido de la
academia, las y los miembros de la academia mexicana de clentificos precarios estaremos recibiendo
testimonios anonimos en el comeo sinderechosnohayciencia@gmail.com y los publicaremos como
vifletas generales en nuestros perfiles de redes sociales. Confiamos plenamente en la veracidad de las
historias y protegeremos al maximo la confidencialidad de tus datos e informacion personal.

La intencién de #SinDerechosNoHayCiencia es romper con la namativa que normaliza ylo
responsabiliza a los individuos de las diversas formas de violencia que ocurren de manera sistematica
en los conlextos académicos y cientificos para, de esta forma, hacer evidente su naluraleza estructural.
Consideramos que este es un primer paso fundamental para vivir nuestra precariedad desde una

420



INVESTIGACION Y EVALUACION INSTITUCIONAL EN MEXICO.
E1 cAso DEL CONACYT. EXPERIENCIAS Y REFLEXIONES

e @S

dimension colectiva que nos permita articulamos como gremio y proponer e impulsar altemativas que si
den solucidn a nuestras problematicas. Iquaimente queremos romper con las dinamicas de
individualizacidn y competencia salvaje que hacen que veamos a nuestros semejantes como rivales y
1o como compafieros.

Nos solidarizamos con otras comunidades que enfrentan dificultades similares a las nuestras, como es
el caso de la de los artistas y trabajadores de la cultura, y los invitamos a colaborar
de manera estrecha con nosolros para enfrentarlas.

Finalmente, expresamos nuestra gratitud y reconocimiento a a totalidad de las y los rabajadores del
pals que sostienen con Sus Impuestos la operacion de las instituciones en las que nosolros nos
formamos como clentificos, a pesar de que a la mayorfa les fue negada la oportunidad de acceder a la
educacion superior y de que las dificultades que enfrentan Suelen ser tanto 0 mds severas que las
nuestras. Todos compartimos como objetivo Ultimo la construccidn de un pals en el que todas las
personas puedan vivir de forma digna y segura gracias al frulo de su trabajo.

academia mexicana de clentificos Precarios.
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ANEXO 28

Carta que envio la “Asociacion de Jovenes Investigadores en
Estancias Nacionales e Internacionales” al Conacyt el 1 de
octubre de 2020

Asocladdn de Jovenes Irvest
Pradoriomies en Estanoas Moconoes o
Intemacionales

Cindad de México, 1 de octubre de 2020

Mira. Maria José Rhi Sausi Garavito

Coordinadora de Apoyos a Becarios e Investigadores
Conscjo Nacional de Ciencia ¥ Tecnologia CONACYT
PRESENTE

Los abajo firmantes, postulantes de las convocatorias que se enlistan a continuacion,
nos dirigimos a usted de la manera mas atenta por segunda ocasion para exponer miestros
casos y solicitar su apovo para establecer una mesa de didlogo con la finahdad de obtener
una reconsideracion en los resultados de las mmsimas.

1. Convocatoria 2020 (2) de 2do Afio de Contimndad de Estancias Posdoctorales en
el Extranjero Vinculadas al Fortalecimiento de la Calidad del Posgrado
Nacional,

Lad

Convocatoria 2020 (2) de 2do Afio de Contimudad de Estancias Posdoctorales
Vinculadas al Fortalecimiento de la Calidad del Posgrado Nacional.

En respucsta a los sendos corrcos que alpunos miembros de esta asociacion hemos
recibido de parte de las antondades comrespondientes, queremos retferar nuestra peficion de
dialogo con CONACYT. Esto debido a que las circunstancias actuales nos han llevado a
msstir en ello. Dichas circunstancias, entre otras, serian:

+ Las condiciones globales inestables debido a la pandemia por SARS-CoV-2
(coronavirus o COVID-19).

* Falta de oportunidades laborales debido a la ensis financiera por dicha pandemma,
que podria afectar la economia nacional ¢ internacional por un tiempo indefinido.

*  Inestatnlidad economica, laboral v migralona (caso de mvestigadores en el
extranjero), que podrian afectar la finalizacion de los provectos v obtencion de
productos cientificos dado que la mavoria de los cenfros de mvestigacion han
sufrido cierres parciales o totales.
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« En situaciones extremas, abandono de actividades cientificas v de investigacion
debido a los puntos anteriores.

Por eslo, nuestro colechivo se encuentra a la total disposicion de CONACYT en
cuanto a establecer un dialogo plural v objetivo entre ambas partes. No se pide la asignacion
de la beca como tal. sino una evaluacion total mas alla de que hemos sido calificados con un
desempeno “bueno”. De nuestra miciativa han surgido propuestas tales como:

a) Asignacion de becas condicionadas por parte de CONACYT.

b) Enirega de producios cientificos comprobables antes de la finalizacion
del segundo afio de posdoctoral como parte de un compromiso adicional.

¢) La expedicion de un reporte mensual o bimestral de actividades que, de
no llevarse a cabo satisfactoriamente cumplimentando los objetivos ¥
metas desarrollades evaluados por CONACYT v el investigador
anfilrion, el apoyo sea retirado.

Con ello, los miembros de este grupo queremos hacer notar nuestro exienso desco de
seguir trabajando en nuestros respectivos proyectos denvados del primer afio de provecto
posdoctoral, apelamos a la buena voluntad que tanto usted como el CONACYT debe tener,
dado que sus mismas autondades han ammciado ser un consejo mas humano y cercano a la
comunidad cientifica nacional A pesar de las respuestas recibidas anteriormente, con estricto
apego a la reglamentacion comespondiente, soliciftamos que en esfos momentos
extraordmanos, CONACYT tenga a bien realizar acciones excepcionales en beneficio de los
jovenes cientificos de México.

Alentos a su amable respuesta, quedan de usted.

Alenlamente

Asociacion de Jovenes Investigadores en Estancias Nacionales e Internacionales
Correo electronico: posdoc2020@gmail.com
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Carta que el colectivo “Cientificos por México” entregé al Conacyt
(con sello de recibida) el 8 de octubre de 2020
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Ciudad de México, a B de octubre de 2020

Dra. Elena Alvarez-Buylla Roces, Direccién General del Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia
Mtra. Maria José Rhi Salsi Garavito, Coordinacidn de Apoyos a Becarlos e Investigadores

Dr. Maric De Leo Winkler, Direccién de Vocaciones Cientificas y Sistema Nacional de
Investigadores

Mtro. Edwin Ricardo Triujeque, Direccion de Becas

Ing. Ignacio Moreno Vizquez, Subdireccién de Movilidad y Enlace y Direccidn de Vinculacidn

Lic. Anelén Romero Rodriguez, Direcclén de Vinculacion

Lie, Irma Lucia Reyes Balleza, Departamento de Apoyos a la Consolidacién

A los medios de comunicacion
A la oplnién publica

PRESENTES

Asunto: Aclaracidn y denuncia de los procesos de evaluacién
y solicitud de mesa de didlogo

Por medio de la presente, nosotros, investigadoras e investigadores pertenecientes a instituciones
de investigacién naclonales y extranjeras, y quienes conformamos el Colectivo Cientificas y
Cientificos por México, nes dirigimos a ustedes con la finalidad de denunciar las irregularidades
encontradas y externar nuestra inconformidad respecto a la evaluacion de las convocatorias a
Estancias Posdoctorales del presente afio,

El pasado 28 de agosto y el 11 de septiembre del presente afio en curso, los de la voz, obtuvimaos
wna resolucidn no favorable en los resultados publicados de la Convocatoria a Estancias
Posdoctorales par México 2020 (1) (primer corte el dia 28 de agosto del 2020y segundo corte el dia
11 de septiembre del 2020) y de la Convocatoria a Estancias Posdoctorales en el Extranjero 2020
(resuelta el 28 de agosto del 2020). Después de analizar todas y cada una de nuestras evaluaciones,
consideramos necesario hacer de su conocimiento numerosas irregularidades en el proceso de
evaluacién de nuestros proyectos. Estas irregularidades se detectaron a partir de los dictdmenes v
comentarios finales hechos por los evaluadores de cada uno de nuestros proyectos de
investigacién, asi como de otras fuentes de informacién confidenciales que hemos contactado.
Mot resulta desconcertante la situacidn que se ha suscitado entorno a los resultados de las
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convocatorias y consideramos fundamental exhibir estas inconsistencias, debido a que el CONACyT,
como institucién que representa a la comunidad y al quehacer cientifico y tecnolégico del pais,
debe asegurar evaluaciones limpias, objetivas y rigurosas que lleven a una asignacion de recursos
de manera metodica, imparcial y transparente, elementos que no han sido asegurados ni
garantizados por este organismo en estas convocatorias. Por ello a continuacion exponemos las
irregularidades encontradas:

1. Varios de los integrantes del colectivo recibimos puntajes diametralmente opuestos entre
si, con notas por encima y por debajo del minimo requerido. EI puntaje final, asi como la
decision de aprobar o rechazar un proyecto, a pesar de la sugerencia de apoyar la estancia
por parte de algunos de los evaluadores, fueron el resultado del promedio de dos puntajes;
lo que revela |a falta de consenso entre los miembros del comité de expertos asignado para
|a revision de los proyectos y el uso de un método de calificacion sin rigor metodolgico ni
cualitativo;

2. De acuerdo con la informacion proporcionada por el CONACYT, en su primer correo
electronico a nosotros, algunos proyectos tuvieron més de 2 evaluadores, sin estar
estipulado en la convocatoria cuantos evaluadores tendria cada proyecto. Esto hace que
nos cuestionemos seriamente si se asignd una cantidad homogénea de evaluadores para
todos los postulantes y, por ende, si fuimos evaluados de forma equitativa;

3. Enelcasode los postulantes que tuvieron mas de 2 evaluadores, inicamente se tuvo acceso
a 2 dictamenes junto con los comentarios finales de 2 evaluadores por proyecto, aludiendo
a que eran las puntuaciones mas altas obtenidas. Esto impide conocer cuales fueron los
puntajes y observaciones emitidas por los demas evaluadores y elimina la posibilidad de
recibir |a retroalimentacion necesaria para enriquecer nuestros proyectos;

4. No hubo unificacién en la forma de evaluar los proyectos postdoctorales, los solicitantes
nacionales fueron evaluados a través de un cuestionario de 10 preguntas ponderadas del 0
al 10, mientras que los solicitantes al extranjero fueron evaluados a través de un
cuestionario de 9 preguntas ponderadas segln 4 equivalencias.

5. En ambas convocatorias, la pertenencia de los proyectos a los Programas Nacionales
Estratégicos (PRONACES) se enlista como una “preferencia”, més no como un requisito a
cumplir. De forma contrastante, mientras que en los dictamenes de solicitantes nacionales
la pertenencia a un proyecto PRONACES no se pondera, en los dictimenes de solicitantes al
extranjero el 33.33% de |as preguntas son referentes a la relacion con proyectos PRONACES.
Esto demuestra que no hubo claridad en las convocatorias sobre la ponderacion de tal
“preferencia”;

6. Encuanto a los dictdimenes, notamos que:

a. Los comentarios finales recibidos por parte de los evaluadores no coinciden con los
puntajes obtenidos. En algunos casos, los comentarios son altamente favorables,
sin embargo, la calificacidn asignada esta por debajo del promedio requerido. En
otros casos los comentarios son diametralmente opuestos y, en contraste, las
calificaciones son exactamente iguales;
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f. Conocer como y cudl fue la capacitacion dada a los evaluadores para revisar de
forma homogénea y objetiva los proyectos asignados. Esto nos permitiria conocer
si los evaluadores tuvieron un criterio uniforme para asignar puntajes a cada una de
las preguntas de la evaluacion, o si, por el contrario, se basaron en razonamientos
subjetivos para asignar una calificacion al proyecto del postulante, a la institucion
receptora y al postulante en si mismo.

g. Conocer el nimero total de evaluadores que fueron asignados a cada proyecto.

=

Aclaracion sobre el tiempo otorgado a cada evaluador para revisar cada proyecto
asignado. Es necesario saber cuando fue enviado cada uno de los proyectos a cada
evaluador y, en caso de ser rechazado para evaluacion, conocer el motivo;

4. Nimero total de postulantes a becas postdoctorales tanto a nivel nacional como al
extranjero, asi como el nimero de apoyos otorgados por area de conocimiento en cada
convocatoria.

5. Eldesglose de los proyectos beneficiados en ambas convocatorias posdoctorales emitidas
este afio, similar al formato de la lista publicada de los proyectos aceptados dentro de la
Convocatoria de Apoyo para Proyectos de Investigacion Cientifica, Desarrollo Tecnolégico e
Innovacidn en Salud ante la Contingencia por Covid-19. Ademas, es necesario saber si la
falta de presupuesto impidio el financiamiento de la integridad de los proyectos que
cumplen con los requisitos. La informacion sobre los proyectos beneficiados obedece a la
transparencia que el CONACYT debiera ofrecer para informar sobre cudles son las
prioridades en el campo de la ciencia e investigacion en nuestro pais. Esimportante recalcar
que esta informacion no ha sido brindada en las convocatorias nacionales y al extranjero de
este afio ni en ocasiones anteriores y que es necesario que el CONACYT, a favor de esta
transparencia, la otorgue.

Es importante sefialar que la informacion que se pide sobre los evaluadores de los proyectos en los
puntos anteriores se refiere Unicamente a su formacion y experiencia, no a sus datos personales
especificos. Esta solicitud de informacion obedece a la importancia de conocer si el comité
evaluador posee el expertise cientifico y técnico necesario y suficiente, asi como las condiciones
técnicas, para aceptar y llevar a cabo la tarea de evaluar objetiva y adecuadamente los temas en los
que se circunscribe cada uno de nuestros proyectos.

Cabe manifestar que la informacion que se solicita en los puntos anteriores la hemos solicitado al
menos dos ocasiones via correo electrdnico, por medio de solicitudes de datos personales
ingresadas a través de la Plataforma Nacional de Transparencia del INAI (las cuales se encuentran
en proceso) y por algunos de los asesores de los proyectos, a las autoridades indicadas en las
respectivas convocatorias: Anelén Romero Rodriguez (anromero@conacyt.myx), encargada de
aclaraciones para becas posdoctorales nacionales e Irma Lucia Reyes Balleza (ilreyes@conacyt.mx),
encargada de aclaraciones para becas posdoctorales en el extranjero. De estos carreos, se obtuvo
respuesta con solo la calificacién minima establecida (92.5 para nacionales primer corte, 94 para
nacionales segundo corte y 86.11 para al extranjero), la calificacion emitida por cada uno de los
evaluadores y su comentario final,
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b. También se observa que, en el cuestionario de evaluacion de un proyecto, dos
evaluadores distintos proporcionan puntajes opuestos ante una misma pregunta,
lo cual sugiere que los evaluadores no tuvieron pardmetros unificados que les
permitieran asignar puntajes objetivos y por consiguiente se dieron calificaciones
disimiles entre si;

¢, Més adn, se establecieron calificaciones bajas que no reflejan lo escrito en el
proyecto postulado o en la informacion presente en los CVUs de los aspirantes, lo
cual repercutio de manera irreversible sobre la resolucion de cada solicitud.

d. Asimismo, denunciamos que se detectaron interpretaciones subjetivas y erroneas
de los objetivos o productos propuestos en los proyectos, ademas de lecturas
incorrectas sobre la propuesta planteada o tema de investigacion. Mas grave aun,
existen dictamenes cuyos comentarios finales revelan que no se reviso el CVU ni la
trayectoria del solicitante por problemas en la plataforma, siendo que los
antecedentes del aspirante era un rubro sustancial para el apoyo de la estancia.
Esto no concuerda con la rigurosidad y objetividad que debiera caracterizar al
proceso de evaluacion y seleccion de proyectos por parte del CONACYT, institucion
que representa el desarrollo cientifico y tecnoldgico del pais.

7. A la fecha existen postulantes que no han recibido los comentarios finales de los
evaluadores, ni sus dictaimenes completos, lo cual imposibilita saber no solo como fueron
evaluados, sino cualquier futura modificacion que pudieran hacer a sus proyectos con el
objetivo de mejorarlos;

8. Llama la atencion el desacuerdo entre los criterios empleados para la aprobacion de
Estancias Postdoctorales por México 2020 (1) entre el primero y el segundo corte. El puntaje
minimo requerido para asignar la beca fue mas alto en el segundo corte (94) que en
el primer corte (92.5); sin embargo, los proyectos sometidos en ambos cortes aplicaron a la
misma beca, por lo que debieron ser evaluados bajo los mismos pardmetros y criterios de
aceptacion o rechazo. Es de destacar que el CONACYT no did a conocer en su convocatoria
los puntajes minimos requeridos para cada corte;

9. Algunas fuentes confidenciales, que fungieron como evaluadores, refieren serias
irregularidades, tales como que recibieron su propia propuesta a evaluar, que recibieron
proyectos que no eran de su drea de conocimiento o que les concedieron tan solo 3 dias
para evaluar los proyectos asignados. Esto revela importantes conflictos de interés y refleja
una falta de eficiencia y gestion en la asignacion de proyectos a evaluar al interior del
CONACyYT;

. Por Ultimo, expresamos nuestro rotundo desconcierto y preocupacion respecto a que un
recurso proveniente del erario pUblico, como lo es una beca posdoctoral, sea asignado con
base Unicamente en 9 0 10 preguntas, que ademds poseen un caracter altamente subjetivo
y sujeto a la interpretacién de quien evalda. Esto nos hace pensar que CONACYT no posee
métodos que capaciten a sus evaluadores para revisar de forma unificada y homogeénea las
solicitudes recibidas y pone en entredicho la validez de sus métodos y la eficiencia en la
utilizacion del dinero publico.
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El proceder poco transparente del CONACYT no puede seguir ocurriendo en ningin tipo de
convocatoria o apoyo otorgado por el mismo, pues, al no contar con oportunidades laborales reales,
y cuyo sueldo no garantizan una vida digna, se vulneran las oportunidades de las futuras
generaciones de académicos e investigadores, como nosotros. Considerando ademas que los
recursos son limitados, la obligacion de evaluar de manera ética, equitativa y transparente es ain
mayor e innegable. Debido a todas las irregularidades observadas en la evaluacion y gestién por
parte de CONACYT, y en virtud de nuestro derecho como ciudadanos mexicanos, con pleno goce
de las garantias de derecho de peticién y libertad de asociacién que se establecen en los articulos
8° y 9° de la Constitucién, acudiendo a los articulos 1° y 2° de la Ley Federal de Transparenciay
Acceso a la Informacién Plblica Gubernamental, y apelando a las politicas de transparencia y
equidad de las instituciones publicas federales, tal como es el CONACYT, nos presentamos ante
esta H. Autoridad, para exigir transparencia y una reevaluacidn por pares expertos.

Cabe sefialar que la solicitud de transparencia de la informacion sobre las evaluaciones de los
proyectos, a la fecha no ha sido resuelta a cabalidad para los postulantes por parte de las
autoridades correspondientes del CONACyT. Esta informacion es necesaria para tener certidumbre
de que el proceso cumplié a cabalidad con lo estipulado en las convocatorias previamente
referidas. A continuacion, se desglosa la solicitud de la informacion requerida:

1. Aclaracion sobre el tipo de convocatoria en la que se circunscriben las convocatorias a becas
postdoctorales previamente mencionadas, Es importante conocer si estas se encuentranen
cardcter de convocatorias por cumplimiento de requisitos o por concurso dado que, en la
primera, todos los postulantes que cumplen con los requisitos son aceptados, mientras que
en la segunda se otorga un nimero estipulado de becas a quienes poseen una mejor
propuesta. Sin embargo, esta informacion no se encuentra especificada en ninguna de las
convocatorias ya mencionadas.

2. Es necesario que se aclare en futuras convocatorias el peso real que se le dard a la relacion
de los proyectos sometidos con los PRONACES, debido a que en las convocatorias la
pertenencia se enlista como una “preferencia”, no como un requisito a cumplir y al menos
para las solicitudes de estancias posdoctorales al extranjero tuvo un peso trascendental.

3. Convenio, acuerdo o minuta detallada de la integracion del comité ad hoc o de los miembros
del SNI que fueron requeridos para evaluar las solicitudes a estancias posdoctorales y que
en las respectivas convocatorias se indica que seran los encargados de revisar los proyectos.
Solicitamos que dicha solicitud contenga:

a. Areas de conocimiento y/o disciplina a la cual perteneceny en la que se desempefia
cada uno de los evaluadores que revisaron cada proyecto,

Tiempo de experiencia que poseen dentro del area.

Nivel que ocupan en el Sistema Nacional de Investigadores.

Tiempo de experiencia que poseen como evaluadores de proyectos posdoctorales.

Aclaracion sobre silos evaluadores tenian conocimiento respecto al puntaje minimo

requerido para asignar las becas, tanto nacionales como al extranjero, o si tenian

conacimiento sobre el puntaje de cada equivalencia en las ribricas empleadas.

® a0 o
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En el caso de los postulantes a estancias posdoctorales en el extranjero, los dictdmenes completos
fueron recibidos 2 semanas después de que se recibieron los comentarios y los promedios (17 de
septiembre del afio en curso). En el caso de los aspirantes a estancias posdoctorales nacionales, los
dictamenes fueron liberados el dia 23 de septiembre del afio en curso. Dichos dictamenes contienen
Unicamente 9 (en el caso de solicitudes al extranjero) y 10 preguntas (en el caso de solicitudes
nacionales) para determinar si se otorga o no el apoyo para estancia al solicitante. Llama la atencion
que los dictdmenes fueran entregados varias semanas después de la publicacion de los resultados,
del recibimiento de los comentarios finales de los evaluadores y de haber hecho la solicitud de la
informacion reiteradamente via correo electrdnico, ya que el dictamen se compone de las preguntas
que los evaluadores contestaron al mismo tiempo que realizaron el comentario final del proyecto
revisado,

Como resultado de la falta de objetividad y equidad con la que presuntamente fueron evaluados
nuestros proyectos, hacemos hincapié en la necesidad de una nueva revision hecha por un comité
ad hoc de expertos que, en caso de ser necesario, lleve a cabo un consenso entre las opiniones de
los evaluadores y emita un reporte objetivo con evidencias sélidas sobre las puntuaciones obtenidas
por cada postulante. Lasdiversas inconsistencias observadas en este proceso, y que se han repetido
afio tras afio, exigen la pronta y prioritaria atencién de las autoridades correspondientes del
CONACYT, quienes deben realizar los cambios y modificaciones necesarios para el cumplimiento de
la asignacidn de recursos de becas posdoctorales de forma rigurosa, cientifica, transparente y justa.
Debido a las numerosas irregularidades en el proceso de evaluacién de proyectos y a la falta de
transparencia en el proceso de asignacién de becas en las presentes y anteriores convocatorias,
exigimos al CONACyT:

1. laadecuada reevaluacién de nuestros proyectos elaborada por un comité ad hoc;

2. La conformacién de una mesa de didlogo entre las autoridades correspondientes y
nosotros para dar solucidn a las demandas aqui mencionadas y solicitudes pendientes
exigidas por otros grupos organizados a raiz de las irregularidades en convocatorias
pasadas.

Como investigadores mexicanos jovenes, externamos nuestra profunda preocupacion por la falta
de plazas y de oportunidades laborales que nos consoliden como investigadores y que nos integren
al sistema cientifico y de investigacién mexicano. Mds alin, creemos importante sefialar y externar
nuestra preocupacion por el recorte sistematico en nuestro pais a las becas y apoyos que se otorgan
para lograr la consolidacion y formacién de investigadores. Asimismo, preocupa la desaparicion de
otro tipo de programas tales como los dados para mujeres indigenas, para movilidad y el programa
de catedras CONACYT, mismas que representaban oportunidades para la insercién y consolidacion
de las y los investigadores del pais. Creemos que este es un momento coyuntural que debe ser
aprovechado para mejorar y eliminar viejas practicas al interior de las instituciones que representan
a la comunidad de investigadores y orientar los esfuerzos hacia una mejora en el quehacer y
desarrollo cientifico y académico del pais, y los invitamos a aprovecharlo junto con nosotros, Es
importante sefialar que el desarrollo de un pais va de la mano con el quehacer cientifico, tecnoldgico
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y humanista, y que los apoyos a estancias posdoctorales representan no sélo oportunidades y
espacios de continuidad para fortalecer y consolidar a los investigadores del pais, sino también,
oportunidades para garantizar a la poblacion mexicana el acceso a los beneficios que se deriven de
esta investigacion en todas las disciplinas. Esto permitiria, como CONACYT lo ha externado
anteriormente en sus convocatorias, tener un pais preparado para necesidades apremiantes y que
promueva el bienestar social equitativo de una poblacién en constante transformacion y desarrollo,
como es la nuestra.

Agradecemos la atencion dada a la presente y quedamos en espera de su respuesta a la brevedad
posible.

ATENTAMENTE Y BAJO PROTESTA DE DECIR LA VERDAD

COLECTIVO DE CIENTIFICAS Y CIENTIFICOS POR MEXICO
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ANEXO 29

Carta que envio la Direccion de Vocaciones Cientificas y SNI
al colectivo “Asociacion de Jovenes Investigadores en Estancias
Nacionales e Internacionales” el 24 de agosto de 2020

: GOBIERNO DE
./ MEXICO @C‘JMCW 2920

Direccion Adjunta de Desarrollo Cientifico
Coordinacion de Apoyos a Becarios ¢ Investigadores
Direccién de Vocaciones Cientificas y SNI

Crudad de México, a 24 de agosto de 2020

ASOCIACION DE JOVENES INVESTIGADORES
POSDOCTORALES EN ESTANCIAS NACIONALES E INTERMACIONALES
PRESENTE

Estimados jovenes investigadores posdoctorales

En respuesta con su oficio dirigido a la Dra. Maria Elena Aharez-Buylla Roces - Directora
General del Conacyt, el pasado 20 de agosto de 2020, el Consejo s& permite dar respuesta a sus
preguntas y precisar o siguiente en aras de mantenar una comunicacion clara y precisa.

El Consejo, consciente de la pandemia producto del virus SARS-CoV-19, realizd ajustes en el
porcentaje de avance requerido de las Comvocatorias de 200 ARG DE CONTINUIDAD DE
ESTANCIAS POSDOCTORALES EN EL EXTRAMIERD VINCULADAS A LA CONSOLIDACION DE
GRUPOS DE INVESTIGACION ¥ FORTALECIMIENTO DEL POSGRADD MACIONAL -de ahora en
adelante Estoncios Posdoctorales en el Extronjerc- y la Convocatoria 200 ARG DE
CONTINUIDAD DE ESTANCIAS POSDOCTORALES VINCULADAS AL FORTALECIMIENTD DE LA
CALIDAD DEL POSGRADS MACIOMAL -de ahora en adelante Estancios Posdoctorales
Nacionales-, para considerar dnicamente el avance posible previo al cierre generalizado de
instituciones de investigacidn a nivel nacicnal e internacional, para el proceder de la
postulacién del aspirante;

Para Estancias Posdoctorales en el Extranjerc;

“Tener vigente lo beca de primer afie de estancio pesdoctoral en el Extranjero con un
avance minimo reportodo del proyecto autorizado, prorrateade al ndmero de meses
fenteras v froccionarios) loborados antes de mediodos de marze de 2020 al momento
de presentar lo solicitud de continuidad, con los siguisntes consideraciones:

405 die avance pardg estancias iniciadas en noviernbre 2019

£5% de avance parg estancias iniciadas en octubre 2009

50% de ovance para estancias iniciodas en agosto o septiembre 2008 "

Para Estancias Posdoctorales Nacionales:
“Tener vigente lo beca de primer afo de Estancia Posdoctoral en Meéxico con un avance

minima reportado ded 50% del proyecto autonizado ol momento de presentar la solicitud
tle continuidod,”
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Las Convocatorias refieren dos veces, cada una en su respectivo Inciso 4, al apego del Conacyt a
la evaluacion del Investigador Anfitrién (en estancias posdoctorales en el extranjero) o del
Coordinador del Posgrado Receptor y Responsable del Proyecto Académico (en estancias
posdoctorales nacionales). Dicha evaluacion pondera el impacto obtenido, el cumplimiento de
metas y objetivos, la pertinencia del proyecto en el segundo afio, la contribucién en formacion
de recursos humanos, la viabilidad del programa en un segundo afo, la calidad y cumplimiento
de metas y objetivos en un segundo afo de estancia. Adicionalmente, se requiere una
ponderacién general -de caracter cuantitativo/cualitativo- relativa al desempefio académico del
investigador posdoctoral durante el primer afio de estancia, donde otorga una valoracién de
caracter "Excepcional; Buena; Regular; o No aceptable”, acompafiada de una narrativa
sustentando la valoracion. Histéricamente, el Conacyt ha utilizado la misma rdbrica de
evaluacion y considerado dicha valoracion medular en el otorgamiento de la continuidad de la
estancia. Por lo tanto, es el académico asesor quien realiza la valoracién académica cualitativa y
cuantitativa en base al desempefio del investigador posdoctoral. Finalmente, como también se
indica en las convocatorias, los resultados estan sujetos a la disponibilidad presupuestal.

Estancias Posdoctorales en el Extranjero

4.3 La evaluacion académica serd conducida por el Conacyt y se realizard con apoyo
en la opinién que emita elfla Investigador/a anfitrién/a con relacién al desemperio de el/
la posdoctorante durante su ler afo de estancia.”

[]

La seleccion para la asignacion de becas se realizard considerando el cumplimiento a
los requisitos establecidos en la presente Convocatoria, la disponibilidad presupuestal y
tomando en cuenta para ello las recomendaciones de elfla Investigador/a Anfitrién/a."

Estancias Posdoctorales Nacionales

"4.3 La evaluacion serd conducida por el Conacyt quien se apoyard en la opinion que
emita el/la Coordinador/a del Posgrado Receptor y el/la Responsable del Proyecto
académico con relacién al desempefio de el/la posdoctorante durante su Ter ario de
estancia.

[

La seleccidn para la asignacion de becas se realizard considerando el cumplimiento a
los requisitos establecidos en la presente convocatoria, la disponibilidad presupuestal y
tomando en cuenta para ello las recomendaciones de elfla Responsable del Proyecto y
de el/la Coordinador/a del Posgrado receptor.”

Cabe mencionar que el porcentaje de estancias aprobadas en 2020 para la continuidad del
segundo afio es congruente con el mismo ejercicio, bajo la misma normativa y proceso de
evaluacion establecida en anos pasados. En el caso de Estancias Posdoctorales en el Extranjero

se aprobd el 88%, 90% vy 87% de las solicitudes administrativamente conducentes, en los afios
2018, 2019 y 2020, respectivamente. En el caso de las Estancias Posdoctorales en México, se
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aprobaron el 90%, 72% y 76% de las solicitudes administrativamente conducentes, en los afios
2018, 2019y 2020.

En conclusion, la evaluacién y la publicacion de resultados cumple la normativa vigente y
atiende a los procesos de evaluacion que se han aplicado, sin cambios, desde hace varios afios,
salvo el de haber permitido la consideracion especial en la reduccion de porcentaje de avance
ante la situacién de la pandemia.

Atentamente,

Direccion de Vocaciones Cientificas y SNI

ccp. Dra Marfa del Carmen de la Peza Casares. Directora Adjunta de Desarrollo Cientifico - CONACYT
Mtra. Maria José Rhi Sausi Garavito. Coordinadora de Apoyos a Becarios e Investigadores - CONACYT
Ing. Ignacio Moreno Vazquez. Subdirector de Movilidad y Enlace - CONACYT
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Carta que envio el director de Vocaciones Cientificas y SIN,

Mario Andrés De Leo Winkler al colectivo “Asociacion de

Jovenes Investigadores en Estancias Nacionales e Interna-
cionales” el 22 de octubre de 2020

1y GOBIERNO DE
. MEXICO @CDNACW 52920

Direccién Adjunta de Desarrolle Cientifico
Coordinacién de Apoyos a Becarios e Investigadores
Direccién de Vocaciones Cientificas y SNI

oOficie CA300/055/2020
Civdad de México, a 22 de octubre de 2020

ASOCIACION DE JOVEMES INVESTIGADORES POSDOCTORALES
EM ESTANCIAS NACIOMALES E INTERNACIOMNALES
PRESEMNTE.

En atencion a su escrito dirigido al Lic. Andrés Manuel Loper Obrador, Presidente Constitucional de los
Estados Unidos Mexicanos ).y con &l propdsito de mantener una comunicackin
clara y precisa, me permito informar ko sigulente:

El CONACYT, consciente de la contingencia sanitaria a nivil mundial producto del virus SARS-CoV-2, ha
realizado diversas acciones y ajustes en las comvocatorias publicadas, con el propésito de no limitar la
participacion de los interesados, tal o5 e caso del porcentaje de avance requerido de las Corvecatorias de
200 ARQ DE CONTINUIDAD DE ESTANCIAS POSDOCTORALES EN EL EXTRANIERD VINCULADAS A LA
CONSOLIDACION DE GRUPOS DE INVESTICACION ¥ FORTALECIMIENTO DEL POSGRADCD NACIONAL -de
ahora en adelante Estoncios Posdoctorales en ef Extronjero- v la Convocatoria 200 ARO DE
COMTINWIDAD DE ESTAMCIAS POSDOCTORALES VINCULADAS AL FORTALECIMIENTO DE LA CALIDAD
DEL POSGRADC NACIOMAL -de ahora en adelante Estoncios Posdoctorales Nacionales-, para considerar
anicamente el avance posible previo al clerre generalizade de instituciones de investigacidn a nivel
nacienal e internacional, para el proceder de la postulacidn del aspirante:

Para Estancias Pesdoctorales en ¢l Extranjere:

“Tener vigente la beca de primer afie de estancia posdoctoral en of Extranfers con un avance
minime reportodo del proyecto autorizodo, prorroteadoe al nimero de meses [entercs y
froccionarios] loborados antes de medicdos de marzo de 2020 of momento de presentar o
solicitud oe continwidod, con ks siguientes consideraciones:

¢« 40% de owance parg estanciags inicladas en noviemibre 2079,
+ 458 die avonce pOnT estoncias nickadas en octubee 2009,
+ 508 de avonce B estancios niciadas en agosto o septiembre 20091

Para Estanclas Pesdoctorales Naclonales:
“Tener vigente lo beca de primer afic de Estancio Posdoctorgl en México con un avance

minima repertade del 50% del proyecto autarizodo ol momente de presentar la solicitud de
continuidaod,”
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Ahora bien, ambas convocatorias desde su publicacion refieren el proceso de evaluacion a la opinion del
Investigador Anfitrion (en estancias posdoctorales en el extranjero) o del Coordinador del Posgrado
Receptor y Responsable del Proyecto Académico (en estancias posdoctorales nacionales). Dicha opinion
pondera el impacto obtenido, el cumplimiento de metas y objetivos, la pertinencia del proyecto en el
segundo afo, la contribucion en formacion de recursos humanos, la viabilidad del programa en un
segundo afio, la calidad y cumplimiento de metas y objetivos en un segundo afio de estancia. Asimismo,
requiere una ponderacién general -de carécter cuantitativo/cualitativo- relativo al desemperio académico
del investigador posdoctoral durante el primer afio de estancia, donde otorga una valoracion de caracter
"Excepcional”;, “Buena”; “Regular”; o “No aceptable”, acompafiado de una narrativa sustentando la
valoracién. Por lo tanto, es el académico asesor quien realiza la valoraciéon académica cualitativa y
cuantitativa en base al desempenfio del investigador posdoctoral.

Estancias Posdoctorales en el Extranjero

"4.3 La evaluacion académica serd conducida por el CONACYT y se realizard con apoyo en la
opinicn que emita el/la Investigador/a anfitrion/a con relacion al desemperio de el/la
posdoctorante durante su ler aho de estancia.”

L]

La seleccion para la asignacion de becas se realizard considerando el cumplimiento a los

requisitos establecidos en la presente Convocatoria, la disponibilidad presupuestaly tomando en

cuenta para ello las recomendaciones de el/la Investigador/a Anfitrién/a."

Estancias Posdoctorales Nacionales

"4.3 La evaluacion serd conducida por el CONACYT quien se apoyard en la opinion que emita
el/la Coordinador/a del Posgrado Receptor y el/la Responsable del Proyecto académico
con relacién al desempefio de elfla posdoctorante durante su ler afio de estancia.

[-]

La seleccion para la asignacion de becas se realizara considerando el cumplimiento a los

requisitos establecidos en la presente convocatoria, la disponibilidad presupuestal y tomando

en cuenta para ello las recomendaciones de el/la Responsable del Proyecto y de el/la

Coordinador/a del Posgrado receptor.”

Es importante indicar que el CONACYT ha utilizado la misma rdbrica de evaluacion desde el 2015 para
Estancias Posdoctorales Nacionales y a partir del 2016 para Estancias Posdoctorales en el Extranjero,
considerandose ésta medular en el otorgamiento de la continuidad de la estancia.

Por otra parte, en las convocatorias se especifica que los resultados estan sujetos a la disponibilidad
presupuestal y que las propuestas presentadas por parte de los/as Aspirantes se circunscriben a lo
especificado en la convocatoria en la que participan, sin que esto implique obligacion alguna del apoyo
por parte del CONACYT.

Asimismo, me permito aclarar que el porcentaje de estancias aprobadas el presente afio para la
continuidad del segundo ano es congruente con el mismo ejercicio, bajo la misma normativa y proceso
de evaluacion en afios pasados. En el caso de Estancias Posdoctorales en el Extranjero se aprobaron el
88%, 90% y 87% de las solicitudes administrativamente conducentes, en los afios 2018, 2019 y 2020,
respectivamente. En el caso de las Estancias Posdoctorales en México, se aprobaron el 90%, 72% y 76% de
las solicitudes administrativamente conducentes, en los afios 2018, 2019 y 2020.
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Finalmente, y con el propésito de actualizar y mejorar nuestros procesos de evaluacion, el CONACYT
trabaja para que en 2021 la evaluacion se haga mas robusta.

En conclusion, la evaluacion y la publicacion de resultados cumple la normativa vigente y continua los
procesos de evaluacion que se han aplicado, sin cambios, desde hace multiples afios, pero permite la
consideracion especial en la reduccion de porcentaje de avance ante la situacion de pandemia mundial.

Para cualquier duda comunicarse con el Ing. Ignacio Moreno Vazquez, Subdirector de Movilidad y Enlace,
al correo electronico: imorenov@conacyt.mx

Sin otro particular, les envio un cordial saludo.

Atentamente,

Dr. Mario leo Winkler
Director de Wi Cientificas y SNI

Ccp.  Lic. Leticia Ramirez Amaya. Directora General de Atencién Ciudadana en la Presidencia de la Republica. Presente
Folio de Gestién de Peticién: 20200903RARPY2
Dra. Maria Elena Alvarez-Buylla Roces. Directora General del CONACYT. Presente
Dra. Maria del Carmen de la Peza Casares. Directora Adjunta de Desarrollo Cientifico - CONACYT. Presente
Mtra. Maria José Rhi Sausi Garavito. Coordinadora de Apoyos a Becarios e Investigadores - CONACYT. Presente
Ing. Ignacio Moreno Vazquez. Subdirector de Movilidad y Enlace - CONACYT. Presente
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Carta que envio la oficina de Atencion Ciudadana de la Republi-
ca Mexicana al colectivo “Asociacion de Jovenes Investigadores en
Estancias Nacionales e Internacionales” el 11 de noviembre de 2020

Secretaria de la Funcitn Piblica

Fresenie

Fechaide Peticion: 271002020
Asunin: Comunicads cudadany

Gon fundamanto e kos arficuios 26, 37, fraccion X/ e la Ley Ongénica de | Administractn Publica Fadent 69, faccien 1 70, frecoiin
Iy T2 beecidn V, Sal Reglamenks interdor de la Secretarin de Lo Funcida Piblica, asl como los Lineamienios pars I tencidn,
investigaciin y conclusion de s | denuncies publicades o 25 S adril 68 2015 en ol Disrio Oficial oe la Fedemsén, me permits
informaria gue o pabicon fus remitca a la(s) siguentals) autosdad es)

Organc intema de Controlen:
Consejo Nacional de Chencia y Tecnolegia
CALLE: IRSURGENTES SUR 1582 COLOMIA: CREDITO CONSTRUCTOR, CP: 03944, LOCALIDADMUNICPIODELEGACION:
Benito Jhudrer, ESTADO: CIUDAD DE MENICO Tel 53227100

Lu sgrdecemmes porara an conkacic con |ais| sutoridad|es) anhes menconadas| @ efacts de dar sequimient 8 su swnic; asimisme.
e informames que éste fae ingresads & Sisterma integral de Denuncias Ciudadanas, con el foiio y la dave antes manconades, con ks
U iy pcra N i dingcricn hibspa: frsidec uncinnpubilcs gobv, ee Dar segumiantn

5o hace oa conocmiEnts gue sus datos p s 50 [protegidos e frmines e lo safialaca per (s layes y cemas:
en matera de Trarg: y Proteccén de Dales Personaies.

o -r

ATENTAMENTE

LaDireccion da Denuncias
itn Ganersl de L] e
Uniclai 8 Danii neas o
SUBSECRETARIA DE RESPONSABILDADES ¥ COMBATE A LA IMPUNDAD

s Contacin:
. FUNCIONPUBLICA S G e

C.P. D020 Teléfono: (1) (35) 2000-3000
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Estrategias a las que recurren nuevos colectivos de becarios

del Conacyt en 2020 y que fueron utilizadas en los movimientos

académico-politicos de 2019 para revertir una politica del
Estado mexicano

PosdocZ020MX
=== (@posdoc2020

Investigadores denuncian falta
de transparencia en becas
Conacyt eluniversal.com.mx/
ciencia-y-salu... a través de
@EI_Universal_Mx Un aio
despues, nuestro colectivo
pide transparencia y claridad
@EI_Universal_Mx

Investigadores denuncian falta de
transparencia en becas Conacyt
eluniversal.com.mx

3:12a. m. - 08 sep 20 - Twitter Web App

Imagen de una publicacion en Twitter, el 8 de septiembre de 2020
en la que se comparte un articulo del periddico El Universal que se
divulgo en 2019.
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Colectivo Becarios e Investigador...
(@conacytsener

La falta de respuesta por parte
de @Conacyt_MX ocasiona
problemas a los beneficiari@s de
Sus programas y en ocasiones
entorpece su desarrollo
profesional. Esta problematica
debe solucionarse @ElenaBuylla

#EscuchaCONACYT

Termrne hace 3 anos y entregue todos
Igs papeles nece&a[ms par:a tramitar mi
liberacion. CONACYT na+ha respondido

mis correos y no han liberado mi beca
sigo enf al Ilmbo '

cario CONACYT-SENER

e - #EscuchaCONACYT

2:30 p. m. - 08 oct 20 - Twitter Web App

Imagen de una publicacioén en Twitter, el 8 de octubre de 2020 en la
que se comparte el testimonial de un becario del Conacyt.
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Colectivo Becarios e Investigador... v

(@conacytsener

De la misma forma que
@Conacyt_MX nos demanda la
obtencion del grado para el que
se Nos apoya, les demandamos

el cumplimiento de los
compromisos adquiridos para con
todos sus becari@s.
@ElenaBuylla

#EscuchaCONACYT

-y "GONACYT nos a.probo 13 mesps =

“*de, manutenmbu pafa. t‘qaeﬂr;a
“pero solo nos pagp 12: 0D eapues

demesy medio’ sm manutenclon
accadlemn a pagar el 13vo mes, ®.

pera flq,é costo mu:;ha trabajo" ' oFand,

Grupo da bannric;s CONACYT-SENER an Raino Unido

#HEscuchaCONACYT
4:30 p. m. - 08 oct 20 - Twitter Web App

Imagen de una publicacion en Twitter, el 8 de octubre de 2020 en la
que se comparte un mensaje de protesta contra el Conacyt.
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cwgen  POSAOCS2020
"/ @posdocs2020

Los jovenes cientificos
necesitamos oportunidades para
seguir aportando soluciones y
construir un México mejor para
todos. @Conacyt_MX no ha dado
respuesta a nuestras peticiones
para abordar las irregularidades
del proceso de asignacion de
#BecasPostdoc del presente ano.
112

tﬂe:.arroilando la ciéncia en Mexuco ha:..e uh, par cie cmm
forme parte del SNI y CDNACVT fio "apdys.mi* e,tanma
pD,tductaral nacional _a spesar d-;_ s SBls LII"I tema de
relevancia® para la rﬁ!ud de IDS meﬂcanos "En este
momento:’ mi’ sH‘uacmn es mrlerta "V NO se si tF'tITIIIIaH-'
m-me1ar1d0 un cac ro de uber o un ta:ﬂ

- Orlando®, c_!'gcmr en btﬂl&l’.‘l‘tﬂ|0gl3

#HEscuchaCONACYT

7:17 p. m. - 15 oct 20 - Twitter Web App

Imagen de una publicacioén en Twitter, el 8 de octubre de 2020 en la
que se comparte el testimonial de un becario del Conacyt.
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